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1. ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ 

Актуальность  исследований.  Самым  распространенным  слаборослым 
подвоем для яблони, как в нашей стране так и за рубежом, является подвой М9. 
Он сообщает привитым сортам скороплодность, высокую продуктивность и ка­
чество плодов, а также слаборослость, что значительно  облегчает уход за кро­
ной. Однако этому подвою присущ и ряд недостатков: относительно низкий ко­
эффициент размножения,  слабое окоренение  отводков, хрупкая  и  поверхност­
ная корневая  система. Деревья  на подвое  М9 слабо  закреплены  в  почве  и на­
клоняются  под действием  ветра  и тяжестью  плодов, чувствительны  к  засухе. 
Указанные недостатки побуждают исследователей  к выделению клонов, сохра­
нивших положительные качества и лишены отрицательных. В настоящее время 
за рубежом  выделены  клоны подвоя М9: Т337, M9EMLA, RN29M9, которые в 
Краснодарском крае не изучены ни в питомнике, ни в саду. 

Цель  исследований.  Определить  наиболее  перспективный  интродуциро­
ванный  клон  подвоя  М9, превосходящий  как исходную  форму, так и  наиболее 
продуктивный слаборослый подвой селекции СКЗНИИСиВ  СК4: по продуктив­
ности  и  качеству  отводков  в  маточнике,  технологичности  в  полях  питомника, 
рентабельности выращивания саженцев. 

Для этого были поставлены следующие задачи: 
­ выделить наиболее продуктивные  интродуцированные  клоны слаборос­

лого подвоя М9; 
­ дать сравнительную оценку окореняемости  отводков изучаемых  клонов 

и подвоев; 
­ оценить технологичность  клонов и подвоев в маточнике и полях питом­

ника (околюченность и изогнутость отводков, подход к окулировке, приживае­
мость глазков); 

­ установить выход и оценить качество саженцев на изучаемых  клонах и 
подвоях; 

­ изучить пригодность клонов и подвоев для выполнения высокой окули­
ровки; 

­ оценить изучаемые клоны и подвои по их устойчивости к засухе; 
­  дать  оценку  экономической  эффективности  выращивания  отводков  и 

саженцев с использованием изучаемых клонов и подвоев; 
­ рекомендовать  производству  наиболее  технологичный  и продуктивный 

клон слаборослого подвоя М9. 
Научная новизна работы. Дана оценка клопам слаборослого подвоя М9 

зарубежной  селекции  в агроклиматических  условиях  прикубанской  зоны пло­
доводства  Краснодарского  края  и  по  хозяйственно­биологическим  признакам 
выделен наиболее перспективный клон Т337. 

При этом впервые: 
­ определена продуктивность  и качественные характеристики  іштродуци­

рованных клонов в маточнике отводочиых подвоев; 
­  установлена  приживаемость  отводков  каждого  исследуемого  клона  и 
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подвоя в первом поле питомника и влияние клонов и подвоев на выход сажен­
цев во втором поле питомника; 

­  определена  пригодность  клонов и подвоев для  перспективного  приема 
«высокая окулировка»; 

­ установлена засухоустойчивость изучаемых клонов и подвоев; 
­  дана  оценка  экономической  эффективности  производства  посадочного 

материала в зависимости от подвоев и клонов. 
Основные положения, выносимые на защиту: 
­ влияние подвоев и клонов на выход и качество отводков в маточнике от­

водочных подвоев; 
­  воздействие подвоев и  клонов на выход и качество однолетних  сажен­

цев; 
­ засухоустойчивость исследуемых подвоев и клонов; 
­' экономическая  эффективность  производства  посадочного  материала  в 

зависимости от биологических особенностей подвоев и клонов. 
Практическая значимость работы. Получены данные о влиянии интро­

дуцированных  клонов на выход  и качество  отводков  в маточнике,  а также их 
воздействие  на  получение  стандартных  саженцев  в  питомнике.  Проведено 
сравнительное  исследование  и  доказана  эффективность  использования  клона 
Т337 в маточнике отводочных подвоев и полях питомника. 

Установлено, что клон Т337 технологичен в маточнике и полях питомни­
ка, особенно при выполнении ручных работ: во время отделения отводков, под­
готовки растений к окулировке. 

Клон  Т337  в  наибольшей  степени  соответствует  требованиям,  предъяв­
ляемым к подвоям для выполнения высокой окулировки: достаточная сила рос­
та  растений  в  первом  поле  питомника,  вертикальный  рост  центрального  про­
водника, отсутствие околюченности. 

Экономические  показатели  выращивания  саженцев  на  клоне  Т337 боль­
шей  частью  превосходят  соответствующие  показатели  производства  саженцев 
на наиболее перспективном районированном подвое СК4. 

Апробация работы и реализация результатов. Основные положения дис­
сертационной  работы  заслушаны  и  одобрены  на  заседаниях  ученого  совета 
СКЗНИИСиВ  (2006­2008гг.),  а  также  доложены  на  региональной  научно­
практической  конференции  молодых  ученых  «Научное  обеспечение  агропро­
мышленного комплекса» (Краснодар, 2006), Всероссийских  научно­практических 
конференциях молодых ученых «Научное обеспечение агропромышленного ком­
плекса»  (Краснодар,  2007,  2008),  Международной  дистанционной  научно­
практической  конференции  молодых  ученых  «Параметры  адаптивности  много­
летних культур в современных условиях развития садоводства и виноградарства» 
(Краснодар,  2008),  Международном  семинаре  «Оптимизация  технолого­
экономических  параметров, структуры  агроценозов и регламентов  возделывания 
плодовых культур и винограда» (Краснодар, 2008). 

По результатам  диссертационных  исследований  опубликовано  9 научных 
работ, из них 2 в изданиях рекомендованных ВАК. РФ Результаты работы внедре­
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иы в специализированном хозяйстве Краснодарского  края ЗАО ОПХ «Централь­
ное». 

Структура и объем диссертации. Диссертационная работа состоит из: вве­
дения, трех глав  (анализ  состояния вопроса,  программа и методы  исследований, 
результаты  исследований),  выводов, рекомендаций  производству  и приложений. 
Содержит 33 таблицы,  18 рисунков и изложена на 139 страницах машинописного 
текста. Список использованной литературы содержит 215 источников, в том чис­
ле 44 на иностранных языках. 

2. УСЛОВИЯ, ОБЪЕКТЫ И МЕТОДЫ ИССЛЕДОВАНИЙ 

Опытно­экспериментальные  работы по оценке перспективных интродуциро­
ванных клонов подвоя М9 проводились в течении 2006­2008 годов в питомнике спе­
циализированного предприятия ЗАО ОПХ «Центральное» (пригород г. Краснодара). 
Почвенш.іе характеристики  земель хозяйства  и климатические  условия местности, 
где выполнялась исследовательская работа, характерны для прикубанской зоны пло­
доводства Кубаіш. 

Почва опытного участка представлена  выщелоченным  черноземом, кото­
рый  обладает  тяжелым  гранулометрическим  составом.  Содержание  гумуса  в 
верхних горизонтах почвы колеблется от 3 до 3,5%. 

Погодные  условия  в  период  проведения  исследований  отличались  от 
среднемноголетних:  в январе  2006  года  отмечено  снижение  температуры  воз­
духа до ­ 37°С, а на почве она достигала ­ 40°С, 2007­2008 годы отличались вы­
сокой температурой  воздуха, низкой  относительной  влажностью  воздуха и от­
сутствием  осадков  в  летний  период.  Но,  в  общем,  климатические  условия  за 
время проведения исследований характеризовались  как благоприятные для веде­
ния питомниководства. 

Объекты  исследования.  Для  изучения  взяты  интродуцированные  пер­
спективные  клоны  слаборослого  подвоя  яблони  М9:  Т337,  M9EMLA  и 
RN29M9.  В  качестве  контроля  использован  исходный  подвой  М9,  в  качестве 
второго  контроля  ­  наиболее  продуктивный  слаборослый  подвой  селекции 
СКЗНИИСиВ ­  СК4, превосходящий по ряду хозяйственных признаков подвой 
М9. 

Для решения  поставленных  задач использовали  полевой  и лабораторный 
методы исследований. 

При проведении учетов и наблюдений руководствовались  «Программой и 
методикой  сортоизучения  плодовых,  ягодных  и орехоплодных  культур»  ВНИИ 
садоводства им. И.В.Мичурина  (1973), «Методикой изучения подвоев плодовых 
культур в  Украинской  ССР» (1990), «Программой  и методикой  сортоизучения 
плодовых, ягодных и орехоплодных культур» (1999). 

В указанные  методики  были внесены некоторые усовершенствования, ут­
вержденные  методбюро  СКЗНИИСиВ.  Так,  ветвление  отводков  определяли  не 
по 3­балльной  системе, а путем подсчета  и промеров  всех разветвлений  на от­
водках  в  каждом  варианте  опыта.  Окореняемость  отводков  определяли  путем 
взвешивания всех корней, срезанных с 30 отводков в каждом варианте, а длину 
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корней подсчитывали в навеске в 1  гр. и пересчитывали на всю массу корней по 
каждой повторности варианта. 

Варианты  опыта  были  заложены  в трехкратной  повторности,  за  повтор­
ность в маточнике взята трехметровая длина ряда маточной косички, а в первом 
и втором полях питомника — по 30 растений. 

Схема опыта: 
1.  клонТ337; 
2.  клонМ9ЕМЬА; 
3.  KnoHRN29M9; 
4.  контроль ­  подвой М9; 
5.  контроль 2 ­  подвой СК4. 
Опыт №1. Изучение подвоев и клонов в маточнике. Определяли общий 

выход отводков, выход стандартных  отводков, промеряли высоту и диаметр ус­
ловной корневой шейки отводков, учитывали количество и длину боковых побе­
гов (околюченность отводков), окорененность отводков. 

Опыт №2. Оценка роста и развития подвоев и клонов в первом поле 
питомника.  Учитывали  приживаемость  и  состояние  отводков,  приживаемость 
глазков.  В  конце  вегетации  учитывали  высоту  растений,  количество  побегов, 
суммарный прирост, образование боковых побегов. 

Опыт  №3.  Пригодность  клонов  и  подвоев  для  выполнения  высокой 
окулировки. В  первом поле питомника учитывали высоту растений,  отклонение 
центрального проводника от вертикальной оси, околюченность растений. 

Опыт №4. Влияние подвоев и клонов па качество и выход саженцев. 
Во  втором  поле  питомника  учитывали  прорастание  заокулированных  почек, 
диаметр  саженца  на высоте  10 см  от  места прививки,  его высоту,  количество 
боковых веток, их среднюю длину, общий выход и выход стандартных  сажен­
цев. 

Опыт №5. Засухоустойчивость  исследуемых  клонов  и подвоев. Данный 
параметр определяли по содержанию в листьях общей, свободной и связаішой во­
ды. Общее  содержание  воды  в листьях  определяется  путем высушивания  расти­
тельных образцов до постоянного веса при температуре 105°С; содержание свобод­
ной воды ­  путем измерения потерь массы навески при завядании образцов листьев 
за определенный промежуток времени; содержание связанной воды ­  путем вычи­
тания из показателя общего содержания воды показателя количества свободной во­
ды. «Методы оценки засухоустойчивости плодовых растений» (1975). 

Экономическую  эффективность  выращивания  отводков  и  саженцев  рас­
считывали путем учета прямых затрат на уход за опытными насаждениями ­  оп­
ределяли  доход  от реализации,  прибыль  и  норму  рентабельности  в расчете на 
гектар. 

Обработку  полученных  экспериментальных  данных  осуществляли  мето­
дами математической  статистики  с применением дисперсионного  и корреляци­
онного  анализов  в  программе  Microsoft  Office  Excel  2003  согласно  «Методике 
полевого опыта» (Доспехов Б А. 1985). 
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3. РЕЗУЛЬТАТЫ  ИССЛЕДОВАНИЙ 

3.1 Сравнительная оценка клонов в маточнике 
Сила  роста  отводков.  Интенсивность  роста  отводков  зависела  от усло­

вий  года  исследований  и  возраста  маточных  кустов.  Наиболее  интенсивный 
рост по всем изучаемым клонам и подвоям отмечен в 2006 и 2008 годах. Мак­
симальный диаметр условной корневой шейки у подвоя М9 и его клонов отме­
чен в 2006 году. В засушливом  2007 году наблюдалось  снижение интенсивно­
сти роста отводков по сравнению с 2006 и 2008 годами. Значительное снижение 
отмечено у подвоя М9 и всех его клонов. Средний диаметр условной корневой 
шейки в зависимости от варианта опыта уменьшился от 4,3 до  18,3%, а средняя 
высота отводка ­  от 5,3 до 22,3%. Наибольшее снижение  силы роста отводков 
отмечено у растений клона RN29M9 и подвоя М9. Значительно  меньшее влия­
ние  засуха  оказала  на  клон  Т337.  У  подвоя  СК4  диаметр  условной  корневой 
шейки, как и высота отводков, по годам изменялись незначительно (табл. 1). 

Таблица  1. Параметры надземной части отводков в зависимости от клона 
и подвоя за 2006­2008 гг. 

Тип подвоя 

Т337 

M9EMLA 

RN29M9 
М9 
(контроль 1) 
СК4 
(контроль 2) 

HCPos 

Диаметр условной корневой 
шейки, мм 

годы 

2006 

7,0 
7,5 
7,1 

6,8 

5,9 

0,4 

2007 

6,7 
6,2 
5,8 

5,6 

5,8 

0,5 

2008 

6,8 
7,0 
6,4 

6,1 

5,9 

0,3 

в среднем за 
2006­2008 гг. 

6,8 
6,9 
6,4 

6,2 

5,9 

0,4 

Высота отводков, см 

годы 

2006 

71,1 
66,7 
83,1 

73,5 

51,3 

7,3 

2007 

67,3 
57,3 
64,6 

58,5 

50,7 

6,2 

2008 

68,5 
67,8 
81,3 

76,0 

55,2 

6,8 

в среднем за 
2006­2008 гг. 

69,0 
63,9 
76,3 

69,3 

52,4 

7,1 

В более благоприятном 2008 году отмечалась активизация ростовых про­
цессов  у  всех  изучаемых  клонов  и  подвоев.  На  улучшение  условий  года  в 
большей  мере  отреагировали  подвой  М9  и  клон RN29M9, у  которых  средняя 
высота  отводков  увеличилась  по  отношению  к  прошлому  году  на 25,8­29,9%. 
Слабо  отреагировали  на  улучшение  погодных  условий  подвой  СК4  и  клон 
Т337. 

За трехлетний период исследований наибольшей высотой  отводков выде­
лился клон RN29M9. Их средняя высота  76,3 см, что  на  10,1% больше, чем у 
исходного  подвоя  М9  и  на 45,6%  больше,  чем  у  подвоя  СК4.  Клоны  ТЗ37 и 
M9EMLA  уступали  по средней  высоте  отводков  исходному  подвою  М9 соот­
ветственно на 0,4­7,8%. 

В среднем за период исследований наибольший диаметр условной корне­
вой  шейки  имели  отводки  клонов  M9EMLA  и  Т337,  а  наибольшую  высоту  ­
клон RN29M9. 
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Отводки клона M9EMLA при одинаковой или даже меньшей высоте, чем 
у других изучаемых клонов и подвоев имели больший диаметр условной корне­
вой шейки. 

Окоренение  отводков. Качество  отводков в значительной  степени опреде­
ляется способностью их к окоренению.  От мощности корневой  системы зависит 
приживаемость оіводков при пересадке в первое поле питомника, в маточник или 
на доращивание.  Их окореняемость тесно  связана с погодными условиями года 
исследований. Так, в 2006 году окоренение отводков по всем вариантам опыта про­
ходило удовлетворительно. Средний вес сырой массы корней на один отводок в за­
висимости от варианта опыта колебался от 4,5 г (М9) до 5,6 г (СК4). Особенно хо­
рошим окоренеішем отводков выделялся подвой СК4. Отводки изучаемых клонов и 
подвой М9 окоренялись значительно хуже, чем подвой СК4. Среди клонов  незна­
чительно  лучшим  окоренением выделялись клоны Т337 и M9EMLA. Но разница, 
превышающая НСР, отмечена только между подвоем СК4 и всеми остальными ва­
риантами опыта (табл. 2). 

В 2007  году  из­за засушливых  условий года окореняемость  отводков по 
всем  вариантам  опыта  снизилась,  но  закономерность  в  окоренении  клонов  и 
подвоев осталась прежней. 

Таблица 2. Влияние клонов и подвоев на окореняемость отводков 

Тип подвоя 

Т337 
M9EMLA 
RN29 М9 
М9 
(контроль 1) 
СК4 
(контроль 2) 

НСРо5 

Вес сырых корней, г 

2006 

4,7 
4,7 
4,5 

4,5 

5,4 

0,4 

2007 

4,4 
4,5 
4,4 

4,4 

5,1 

0,3 

2008 

5,7 
5,9 
4,7 

4,6 

6,4 

0,6 

в среднем за 
2006­2008 гг. 

4,9 
5,0 
4,6 

4,5 

5,6 

0,3 

Общая длина корней, см 

2006 

1789 
1804 
1726 

1714 

2040 

68 

2007 

1691 
1724 
1711 

1702 

1898 

82 

2008 

2061 
2129 
1798 

1762 

2309 

102 

в среднем за 
2006­2008 гг. 

1847 
1885 
1745 

1726 

2082 

58 

В 2008 году сложились благоприятные условия для окоренения отводков. 
Прирост  массы сырых корней на один отводок по отношению к  сравнительно 
благоприятному 2006 году у подвоя М9 и клона RN29M9 увеличился слабо (на 
2,2­4,4%), более существенное увеличение  отмечалось у подвоя СК4 и клонов 
Т337, M9EMLA (соответственно на  18,5; 21,3 и 25,5%). 

Показатель средней длины корней, приходящийся на один отводок, изме­
нялся по годам  в той  же закономерности,  как и средний  вес сырых  корней. В 
2007 году средняя длина  корней  на отводке по всем вариантам  опыта умень­
шилась, а в 2008 г. увеличилась. 

За период исследований клоны Т337 и M9EMLA выделялись образовани­
ем более мощной корневой системы по сравнению с клоном RN29M9 и подво­
ем М9. Так, в среднем за годы исследований, вес сырых корней у отводков кло­
нов Т337 и M9EMLA был на 6,5­11,1% больше, чем у клона RN29M9 и подвоя 
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M9. Однако отводки  всех  изучаемых  клонов и исходный подвой М9 по окоре­
нению в маточнике значительно уступали подвою СК4. 

Околюченность  отводков. Важным качественным показателем  для под­
воя  является  обрастание  отводков  преждевременными  побегами  (околючен­
ность  отводков).  Околюченность  отводков  в  значительной  степени  влияет  на 
технологичность  подвоя. Сильная  околюченность  в два­три  раза  снижает  про­
изводительность труда при отделении отводков и подготовке  подвоев для про­
ведения окулировочных работ в первом поле питомника. 

В опыте сильной  околючешюстью  выделялся  клон RN29M9  и исходный 
подвой  М9. В среднем  за три года  на один отводок у них приходилось  2,9­3,1 
преждевременных  побегов. У  клонов M9EMLA  и  Т337  околюченность  прояв­
лялась  в  7­14  раз  меньше.  У  подвоя  СК4  только  отдельные  отводки  имели 
преждевременные побеги. 

Околюченность  отводков  (за  редким  исключением  отдельных  подвоев) 
находится  в прямой зависимости  от их толщины. Тонкие отводки с диаметром 
условной корневой шейкой до 6 мм практически  не образуют боковых побегов 
даже у сильно ветвящихся подвоев. У отводков с толщиной условной  корневой 
шейки  свыше 6 мм уже начинает проявляться  обрастание  центральной  оси от­
водка боковыми побегами различной длины (рис. 1). 

•  Толщина отводка 

ЕИЗ­15ММ 

И 10­12 мм 

0  3  6  9  12  15  18  21  24 

Рис. 1  Влияние клонов и подвоев на образование боковых побегов 

Чем толще отводок и чем сильнее подвой обладает биологической склон­
ностью  к  образованию  боковых  побегов,  тем  интенсивнее  происходит  этот 
процесс.  Например,  отводки  подвоя  СК4,  независимо  от  толщины  условной 
корневой  шейки,  имели  единичные,  случайные  боковые  побеги  даже  у  самых 
толстых  отводков;  слабо  ветвились  отводки  клонов  Т337  и  M9EMLA;  очень 
сильное  ветвление  во  все  годы  исследований  отмечено  по  клону  RN29M9  и 
подвою М9. 

Отводки  клона  RN29M9  и  подвоя  М9  с  диаметром  условной  корневой 
шейки 7­9 мм и 10­12 мм соответственно  имели в 7­13 раз больше боковых по­
бегов,  чем  отводки  клонов  Т337  и  M9EMLA.  У  самого  силыюрослого  клона 
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RN29M9  при  диаметре  условной  корневой  шейки  13­15  мм  насчитывалось  в 
среднем 23,8 боковых побегов. 

Если принять  во  внимание,  что  отводки  с диаметром до  6 мм являются 
нестандартными  и  при  сортировке  отбраковываются,  то  в  среднем  на  один 
стандартный  отводок  подвоя  М9 приходится  от  3 до  10 боковых  побегов,  а у 
клона  RN29M9 ­  от 3 до 24 шт. Для уменьшения околюченности рекомендует­
ся на отводках этих подвоев проводить трех, четырехкратное удаление неодре­
весневших боковых побегов. Однако этот прием трудоемок, по времени совпа­
дает с уборкой продукции земляники и косточковых пород и практически в пи­
томниках не проводится. 

Продуктивность  изучаемых  клонов. На протяжении  3­х лет исследова­
ний все изучаемые клоны подвоя М9 давали более высокий выход стандартных 
отводков  по  сравнению  с  исходным  подвоем  М9.  Среди  изучаемых  клонов  и 
подвоев наивысшей продуктивностью выделялся клон RN29M9. Практически на 
уровне клона RN29M9 была продуктивность подвоя СК4 и  клона Т337. 

Продуктивность изучаемых клонов и подвоев в значительной степени из­
менялась  по годам исследований. Так, в 2006 году максимальный  выход стан­
дартных отводков отмечен у подвоя СК4. Клон RN29M9 по данному показате­
лю уступал подвою СК4 на  11,6%. Еще большие преимущества  в выходе стан­
дартных, отводков  были у подвоя СК4 перед подвоем М9, клонами M9EMLA, 
Т337 ­  на 36,0, 29,5 и  20,1% соответственно (табл. 3). 

Таблица  3.  Динамика  продуктивности  изучаемых  клонов  и  подвоев  за 
2006­2008 гг. 

Тип подвоя 

Т337 
M9EMLA 
RN29M9 
М9 (контроль 1) 

СК4 (контроль 2) 
HCPos 

Средний  выход стандартных отводков, тыс. шт./га 
2006 г. 

209,5 
184,9 
231,7 
167,9 

262,1 
16,6 

2007 г. 

203,2 
171,6 
206,5 
163,2 

188,2 
14,4 

2008 г. 

282,5 
275,0 
290,0 
270,1 

272,5 
11,9 

в среднем за 
2006­2008 гг. 

231,7 
210,5 
242,7 
200,4 

240,9 
13,6 

В 2007 году выход стандартных отводков по всем исследуемым клонам и 
подвоям был минимальным, а в 2008 году этот показатель был максимальным 
за все годы исследований. 

Подвой М9 и все его клоны в 2006 и 2007 годах показали достаточно ста­
бильный выход стандартных отводков в маточниках клоновых подвоев с разницей 
выхода от 2 до  10%, а в 2008 году отмечено резкое увеличение их продуктивно­
сти. Этот показатель у подвоя М9 по отношению к среднему показателю выхода 
за 2006 и 2007 годы увеличился на 38,7%, у клона M9EMLA ­  на 35,2%, у клонов 
Т337 и RN29M9 ­  на 27,0 и 24,4% соответственно. 
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Подвой СК4, сохраняя общую тенденцию изменения выхода стандартных 
отводков  по  годам  (минимальный  в 2007  году,  максимальный  в  2008  году), в 
2008 году дал продуктивность на уровне 2006 года. При этом в 2007 году выход 
стандартных  отводков подвоя СК4 снизился на 31% по сравнению со средним 
показателем за 2006 и 2008 годы и составил 188,2 тыс. шт./га. 

Наибольший  выход стандартных  отводков  в 2007 и 2008 году отмечен у 
клона RN29M9. Клон Т337 в последние два года исследований по продуктивно­
сти превзошел подвой СК4 и практически достиг уровня продуктивности клона 
RN29M9. 

В среднем за 2006­2008 гг. по выходу стандартных  отводков выделяются 
клоны Т337, RN29M9 и подвой СК4. Разница в данном показателе между вари­
антами  находится  в пределах  ошибки  опыта. Подвой  М9 и клон M9EMLA су­
щественно уступали по продуктивности клонам Т337, RN29M9 и подвою СК4, 

Динамика  прибыли  при  выращивании  отводков.  Наибольшая  при­
быль при выращивании  отводков в первый год исследования  получена по под­
вою  СК4  ­  974,0  тыс.  руб./га.  Она  на  13,7% превышала  показатель  прибыли 
наиболее  продуктивного  клона  RN29M9  и  на  42,4%  ­  исходного  подвоя  М9. 
Среди изучаемых  клонов наиболее низкая прибыль отмечена у клона M9EMLA 
­  635,9 тыс.руб./га (табл. 4). 

Таблица 4. Динамика прибыли за 2006­2008 гг. в зависимости от клона и 
подвоя 

Тип подвоя 

Т337 
M9EMLA 
RN29M9 
М9 (контроль 1) 
СК4(контроль 2) 

НСРо5 

Прибыль на 1  га, тыс. 

2006 г. 

743,6 
635,9 
840,9 
561,4 
974,0 
92,6 

2007 г. 

720,8 
582,4 
734,7 
545,6 
655,1 
68,4 

2008 г. 

927,1 
892,8 
954,3 
872,1 
883,4 
59,7 

руб. 
В сумме за 

2006­2008 гг. 
2391,5 
2111,1 
2529,9 
1979,1 
2512,5 
.73,3 

В 2007 году наблюдалось снижение прибыли от реализации  всех изучае­
мых подвоев по отношению к прибыли 2006 года. Наибольшее  снижение при­
были  наблюдалось  у  подвоя  СК4  ­  на  32,8%.  Значительно  меньше  у  клонов 
RN29M9  (12,6%)  и  M9EMLA  (8,4%). Наименьшее  снижение  прибыли  в  2007 
году наблюдалось у клопа Т337 и подвоя М9 (3,0 и 2,8% соответственно). 

В 2008 году прибыль от реализации снова возросла по всем типам подво­
ев, и, кроме СК4, была выше, чем в прежние годы. 

По суммарной прибыли за три года все изучаемые клоны превзошли кон­
трольный подвой М9 на 6,6­27,8%. Наибольшая  суммарная прибыль получена 
при выращивании отводков клона RN29M9 и подвоя СК4 (2529,9 и 2512,5 тыс. 
руб./га), что на 27,8% и 26,9% соответственно больше, чем у контрольного под­
воя  М9.  Несколько  ниже  суммарная  прибыль  отмечена  у  клона  Т337  ­  2391,5 
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тыс.руб./га, что на 20,8% больше, чем у подвоя М9. Суммарная прибыль при выра­
щивании клона M9EMLA всего на 6,6% превышала контрольный подвой. 

В  результате  более  стабильной  продуктивности  клон  Т337,  с  третьего 
места в 2006 году переместился на второе место в 2007­2008 гг., но в сумме за 
три года остался на третьем месте. 

3.2 Рост и развитие клонов и подвоев в первом поле питомника 
Приживаемость  отводков в первом поле питомника при осенней посадке 

по  всем вариантам  опыта  была  практически  100%. Подход растений  к окули­
ровке  практически  всегда  был  100%, только  в  засушливом  2007  году у  клона 
RN29M9 и подвоя М9 не подошло к окулировке по 0,7% растений  (из­за угне­
тенного состояния). Все подвои были заокулированы, но глазки на угнетенных 
растениях не прижились. 

Отчетливо прослеживается влияние погодных условий на рост растений в 
первом  поле  питомника.  По  всем  вариантам  опыта,  максимальные  величины 
диаметра штамба, высоты и суммарного однолетнего прироста отмечены в 2006 
году, В следующем засушливом  году наблюдалось  снижение развития надзем­
ной части растений у всех изучаемых клонов и подвоев, а в 2008 году снова на­
блюдалась активизация  ростовых  процессов  у растений в  первом  поле питом­
ника. 

Наиболее  интенсивным  ростом  в  первом  поле  питомника  за  весь  период 
исследований выделялись растения клона RN29M9. Так, суммарный однолетний 
прирост в 2006 году у этого клона на 13,7% превосходил соответствующий пока­
затель подвоя М9, на 39,4% ­ клона Т337, на 44,3% ­ клона M9EMLA  и на 53,7% 
­ подвоя СК4. 

В среднем за период исследований (2006­2008 гг.) по интенсивности рос­
та выделился  клон RN29M9, на втором  месте ­  подвой М9, на третьем и чет­
вертом местах ­  клоны Т337 и M9EMLA и на последнем  ­ подвой СК4. Однако 
отмечены различия,  превышающие  ошибку  опыта  между вариантами: по диа­
метру  штамба,  высоте  и  суммарному  однолетнему  приросту  ­  между  клоном 
RN29M9, подвоем СК4 и остальными  вариантами  опыта; по количеству одно­
летних побегов ­  между клоном RN29M9, подвоем М9 и остальными варианта­
ми опыта (табл. 5). 

Таблица 5. Развитие растений в первом поле питомника в зависимости от 
изучаемых клонов и подвоев в среднем за 2006­2008 гг. 

Тип подвоя 

Т337 
M9EMLA 
RN29M9 
М9( контроль 1) 
СК4 (контроль 2) 

НСР05 

Средний диаметр 
условной корне­
вой шейки, мм 

14,5 
14,2 
15,4 
14,0 
13,1 
0,5 

Средняя 
высота, 

см 
92,8 
81,9 
104,5 
96,2 
66,6 
8,7 

Суммарный 
однолетний 
прирост, см 

131,5 
133,9 
236,7 
205,5 
120,5 
21,5 

Кол­во побегов с 
учетом центрального 

проводника, шт. 
1,8 

1,7 
20,7 
8,9 
1,7 
0,9 
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Следует отметить, что технологичность растений клонов Т337, M9EMLA 
и подвоя СК4 в первом поле питомника  была  значительно  выше, чем у клона 
RN29M9 и подвоя М9. Растения клонов Т337, M9EMLA и подвоя СК4 росли в 
первом  поле  питомника  вертикально  и  не  мешали  проходу  механизмов  обра­
ботки, имели  ограниченное  количество  боковых ветвей  и колючек,  что значи­
тельно упрощало проведение окулировочных работ. Растения клона RN29M9 и 
подвоя М9 раскидисты, околючены и нетехнологичны для проведения работ. 

3.3 Рост и развитие растений во втором поле питомника 
Влияние  клонов на рост привитых саженцев. Сила роста саженцев во 

втором  поле питомника  зависела  от используемых  клонов. Наиболее  сильным 
ростом  выделялись  саженцы  изучаемых  сортов,  привитые  на  клон  RN29M9. 
Так, в 2007 году у привитого сорта Чемпион отмечены существенные различия 
в диаметре штамба, высоте саженцев, количеству ветвей в кроне и суммарному 
приросту боковых ветвей между саженцами на клоне RN29M9 и саженцами на 
подвое  СК4  и  клоне  M9EMLA.  По  суммарному  приросту  боковых  ветвей  са­
женцы на клоне RN29M9 также существенно  превосходили  саженцы  на клоне 
Т337 и подвое М9. 

В  2008  году  в  летний  период  оросительная  система  выходила  из  строя, 
что отразилось  на росте однолетних  саженцев. Диаметр и высота  опытных са­
женцев в 2008 году были меньше, чем в 2007 году. Особенно заметно снизилось 
ветвление  саженцев.  Так,  у  сорта  Чемпион  средний  диаметр  саженца  умень­
шился на 4,7­9,6%, высота ­  на 3,2­7,1%,  а закладка  ветвей  в кроне ­  на 31,3­
33,3%. В связи со снижением  интенсивности роста по всем вариантам  опыта у 
саженцев сорта Чемпион  в 2008 году на клоне RN29M9 отмечена только тен­
денция к более сильному росту, а существенные различия с клоном Т337 и под­
воем СК4 сохранились только по суммарному приросту боковых ветвей . 

В среднем за 2007­2008 годы саженцы  сорта Чемпион  выделялись  более 
сильным ростом на клоне RN29M9, но достоверные различия отмечены только 
по интенсивности  ветвления  с саженцами на клоне M9EMLA  и подвое СК4, а 
по суммарному приросту боковых ветвей — со всеми вариантами в опыте (табл. 
6). 

Таблица  6. Развитие однолетних  саженцев яблони сорта Чемпион в зави­
симости от изучаемых клонов и подвоев в среднем за 2007­2008 гг. 

Тип подвоя 

Т337 
M9EMLA 
RN29M9 
М9 
СК4 
НСРо5 

Диаметр 
штамба, 

мм 
14,7 
14,6 
15,2 
14,5 
14,5 
0,7 

Высота 
саженца, 

см 
143,3 
143,8 
149,3 
144,2 
141,7 
8,7 

кол­во, 
шт. 
3,8 
3,4 
4,4 
3,8 
3,5 
0,7 

Веток в кроне 
суммарный 
прирост, см 

101,3 
99,8 
135,4 
101,8 
107,9 
14,5 

Средняя 
длина, см 

27,2 
26,4 
31,0 
26,9 
31,2 
4,1 
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По влиянию клонов и подвоев на силу роста саженцев сортов Прикубан­
ское и Ренет Кубанский отмечена та же закономерность, что и по сорту Чемпи­
он. 

Выход саженцев. Изучаемые клоны и подвои оказывали влияние на выход 
и качество саженцев. Так, по сорту Чемпион в 2007,2008 и в среднем за 2007­2008 
годы по общему выходу, выходу стандартных и проценту стандартности сажерщев 
лидировал клон Т337.  На этом подвое  за 2007­2008 годы было получено в сред­
нем  32148 штѴ га стандартных  саженцев  со средней  стандартностью  96,6%. Не­
сколько ниже, но очень близки, эти показатели были у подвоя СК4 (32029 шт./га 
стандартных  саженцев  и  96,3% стандартности)  и клона M9EMLA  (31911  шт./га 
стандартных саженцев и 95,8% стандартности). Различия по выходу стандартных 
саженцев между указанными клонами и подвоем находились в пределах ошибки 
опыта (табл. 7). 

Таблица  7.  Влияние  изучаемых  клонов  и  подвоев  на  выход  однолетних 
саженцев сорта Чемпион в среднем за 2007 ­ 2008 гг. 

Тип подвоя 

Т337 
M9EMLA 
RN29M9 
М9(к1) 
СК4(2) 
НСРоз 

Выход саженцев, тысштУга 

всего 

33282 
33308 
32860 
32964 
33264 

316 

в том числе 
стандартных 

32148 
31911 
29049 
28779 
32029 
327 

нестандартных 
1134 
1397 
3811 
4185 
1235 
264 

Стандарт­
ность, % 

96,6 
95,8 
88,4 
87,3 
96,3 
4,3 

У подвоя М9 и клона  RN29M9  общий выход, выход стандартных  и про­
цент стандартности саженцев сорта Чемпион в среднем за 2007­2008 годы были 
существенно ниже, чем у клонов M9EMLA, Т337 и подвоя СК4. Таким образом, 
по сорту Чемпион выделились две группы: высокопродуктивная  группа ­  кло­
ны  Т337,  M9EMLA  и  подвой  СК4  с  выходом  стандартных  саженцев  31911­
32148 шт./га  и  менее  продуктивная  ­  подвой  М9  и  клон RN29M9  с  выходом 
стандартных саженцев 28779­29049 шт./га. 

Влияние  изучаемых  клонов  и  подвоев  на  выход  стандартных  саженцев 
сортов  яблони  Прикубанское  и  Ренет  Кубанский  имело  такую  же  закономер­
ность,  как  и по  сорту Чемпион. Выделились  две  группы  подвоев: высокопро­
дуктивная  (клоны  Т337, M9EMLA и подвой  СК4) и менее продуктивная  (клон 
RN29M9  и подвой М9).  По сорту Прикубанское  в первой группе выход стан­
дартных  саженцев  составил  32053­31866  шт./га,  а  по  второй  ­  29633­29034 
шт./га. По сорту Ренет Кубанский  в первой группе  выход стандартных  сажен­
цев составил 31777­31675 шт./га, а по второй­29393­29142 шт./га (табл.8). 

Внутри групп различия по продуктивности находились в пределах ошиб­
ки опыта, а между группами различия превышали НСР. 
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Таблица  8. Влияние  изучаемых  клонов  и  подвоев  на  выход  однолетних 
саженцев сортов Прикубанское и Ренет Кубанский в среднем за 2007­2008гг. 

Тип подвоя  Выход саженцев, тыс.шт./га 
всего  в том числе 

стандартных  нестандартных 

Стандарт­
ность, % 

Прикубанское 
Т337 
M9EMLA 
RN29M9 
М9(контроль 1) 
СК4(контроль 2) 

НСР05 

33244 
33218 
32588 
32067 
33175 

578 

31878 
32053 
29034 
29633 
31866 

792 

1366 
1165 
3704 
2434 
1309 

453 

95,9 
96,5 
89,1 
92,4 
96,1 

3,7 
Ренет Кубанский 

Т337 
M9EMLA 
RN29M9 
М9(к 1) 
СК4(к 2) 
НСРоз 

33105 
33050 
32435 
32157 
33003 

576 

31796 
31777 
29142 
29393 
31675 

853 

1309 
1273 
3293 
2764 
1328 
496 

96,0 
96,1 
89,8 
91,4 
96,0 
3,8 

В среднем по трем  сортам  (Чемпион, Прикубанское  и Ренет  Кубанский) 
наивысшая продуктивность  отмечена  на клоне Т337 (31941 шт./га), затем ­ на 
клоне M9EMLA (31914шт./га) и подвое СК4 (31857 шт./га). Различия в показа­
телях между указанными вариантами опыта несущественны. Значительно ниже 
были показатели  по выходу  стандартных  саженцев  на клоне  RN29M9  (29075 
шт./га) и подвое М9 (29268шт./га). 

Показатели  экономической  эффективности  производства  саженцев. 
Показатели экономической эффективности производства  саженцев находятся в 
прямой зависимости от выхода стандартных саженцев с гектара. Все изучаемые 
клоны и  подвой  СК4  по экономическим  показателям  превосходили  исходный 
подвой М9. Наиболее  высокие экономические показатели  получены на клонах 
Т337,  M9EMLA  и  подвое  СК4.  Так,  в  2007  году  по  сорту Чемпион  получено 
прибыли  1005,2 тыс. руб.  с одного гектара  при рентабельности  133%; в 2008 
году ­1173,4 тыс. руб. с рентабельностью  153% и в среднем за два года ­ 1089,2 
тыс. руб. с рентабельностью  143% (табл. 9). 

По  сравнению  с  исходным  подвоем  М9  прибыль  на  клоне  Т337  была в 
среднем  за  два  года  выше  на  177,2  тыс. руб./га,  а рентабельность  больше  на 
20,7%. 

Несколько ниже экономические  показатели  получены  по сорту Чемпион 
на клоне M9EMLA и подвое СК4, и самые низкие ­  на подвое М9. Среди изу­
чаемых клонов, самые низкие экономические показатели по сорту Чемпион по­
лучены на клоне RN29M9 ­  в среднем за два года прибыль с гектара превысила 
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прибыль  исходного  подвоя  М9  всего  на  15  тыс.руб.,  а  рентабельность  ­  на 
1,8%. 

Таблица  9.  Средние  экономические  показатели  производства  саженцев 
сортов  яблони  (Чемпион,  Прикубанское,  Ренет  Кубанский)  в  зависимости  от 
типа подвоя (в среднем за 2007­2008 гг.) 

Тип подвоя 

Т337 
M9EMLA 
RN29M9 
М9(контроль 1) 
СК4(контроль 2) 
НСР„5 

Доход от реали­
зации, тыс. руб./га 

1842,0 
1840,8 
1671,8 
1715,1 
1835,7 

87 

Затраты, тыс. 
руб./га 
760,5 
761,2 
747,6 
748,0 
759,9 

89 

Прибыль, 
тыс. рубѴ га 

1081,5 
1079,6 
924,2 
967,1 
1075,8 

97 

Рентабель­
ность, % 

142,2 
141,8 
123,6 
129,3 
141,6 
9,2 

По  сорту  Прикубанское  экономические  показатели  производства  сажеп­
цев на изучаемых клопах и подвоях несколько отличались от показателей сорта 
Чемпион. Так, самая высокая прибыль с одного гектара сорта  Прикубанское в 
среднем за два года была получена на клоне M9EMLA и превышала прибыль, 
полученную на исходном подвое М9, на 52 тыс. руб./га. 

Высокие экономические показатели производства саженцев сорта Прику­
банское  сохранялись  у  клона  Т337.  Норма  рентабельности  на  этом  клоне  в 
среднем  за  два  года  уступала  соответствующему  показателю  на  клоне 
M9EMLA всего па  1,6%. 

На подвое  СК4  прибыль  и  рентабельность  были практически  на  уровне 
соответствующих  показателей  на  клонах  Т337  и  M9EMLA.  Так,  прибыль  на 
СК4 в среднем за два  года была ниже всего на 0,7­1,1 тыс. руб./га, чем на вы­
шеуказанных клонах. 

Самые низкие экономические показатели  среди изучаемых клонов, как и 
у  предыдущего  сорта,  отмечены  на клоне  RN29M9,  и  если  по сорту  Чемпион 
они превышали соответствующие экономические показатели исходного подвоя 
М9, то по сорту Прикубанское в среднем за два года прибыль была на 161 тыс. 
рубУга ниже, чем на подвое М9. 

Экономические  показатели  производства  саженцев,  в  зависимости  от 
изучаемых клонов и подвоев, в среднем за период исследования по трем сортам 
яблони подтверждают высокую рентабельность  выращивания саженцев на кло­
нах Т337 и M9EMLA и подвое СК4: прибыль с гектара  1075,8­1081,5 тыс. руб., 
рентабельность ­141,6­142,2% (табл. 9). 

Таким  образом  выделены  два  клона  слаборослого  подвоя  М9  (Т337  и 
M9EMLA), которые по продуктивности и экономическим  показателям при вы­
ращивании саженцев, незначительно (в пределах ошибки опыта), превосходили 
высокопродуктивный подвой СК4. 
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3.4 Пригодность клонов для проведения высокой окулировки 
Основная проблема при высокой окулировке ­  это подбор типов подвоев 

(для Кубани ­  слаборослой группы), которые имели бы вертикальные отводки с 
минимальным  количеством  боковых  ветвей,  высоту  в  пределах  90­95см  и от­
личное окоренение. Однако, отводки с необрезанной надземной частью в усло­
виях  отсутствия  орошения  и  при  недостатке  осадков,  особенно  при  весенней 
посадке, приживаются значительно хуже, чем обрезанные на высоте 20­25см от 
поверхности почвы. Целесообразнее высаживать отводки длинной 40­45см с за­
глублением  в почву  на 20см и, при прорастании  почек, оставлять  один верти­
кально растущий побег, а остальные ­ удалять. Тогда приживаемость не снижа­
ется, наблюдается интенсивный рост, особенно при осенней посадке. 

Для  выполнения  высокой  окулировки  необходим  интенсивный  верти­
кальный  рост  оставленного  побега  и  его  минимальное  ветвление.  Среди  изу­
чаемой  группы  слаборослых  подвоев  предъявляемым  требованиям  наиболее 
соответствовал  клон  Т337. Средняя  высота  растений  у  этого  подвоя  в первом 
поле питомника 94,2 см, средний угол отклонения центрального проводника от 
вертикального  положения  5°,  практически  не  имеет  боковых  разветвлений 
(табл.10). 

Таблица  10. Развитие растений  в первом  поле  питомника  в  зависимости 
от типа подвоя 

Тип подвоя 

Т337 
M9EMLA 
RN29M9 
М9(контроль  1) 
СК4(контроль  2) 

HCPos 

Средняя 
высота 

растений, 
см 

94,2 
83,8 
105,9 
97,6 
57,0 
9,4 

Угол отклонения цен­
трального проводника 

от вертикали,  <° 

средний 

5 
4 
39 
37 
7 
6 

в пределах 

0­11 
0­8 

18­71 
12­64 
0­12 

Суммар­
ный 

однолет­
ний при­
рост, см 

126,9 

11,2 
261,5 
201,1 
68,3 
2,6 

Кол­во раз­
ветвлений на 
центральном 
проводнике, 

шт. 
0,8 
0,7 

27,0 
18,5 
0,6 

1,5 

Увеличение  высоты  окулировки  оказывает  заметное  положительное 
влияние  на рост,  развитие, качественные  показатели  и выход  однолетних  са­
женцев яблони, привитых на слаборослые подвои. Так, средне ветвящийся сорт 
Прикубанское  на клоне Т337 к концу  вегетации  при  окулировке  на высоте  10 
см имел среднюю высоту саженцев  136см, диаметр штамба  12,5мм, в зоне кро­
ны  заложилось  в  среднем  3,3  боковые  ветки.  При  высоте  окулировки  20, 40, 
60см  вышеприведенные  показатели  были  соответственно  равны:  высота  ­
142см, диаметр штамба ­  13мм, количество ветвей в  кроне ­  4,7 шт.; высота  ­
161см, диаметр штамба ­  15,1мм, количество ветвей в кроне ­  7,4 шт.; высота  ­
165см, диаметр штамба 16,3мм, количество ветвей в кроне ­  10,3 шт. 

Если  при  высоте  окулировки  до  20см  глазок размещался  на двухлетней 
древесине прошлогоднего прироста, то окулировка па высоте 40 и 60 см прово­
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дилась в однолетний прирост центрального проводника. Это дало возможность 
уменьшить усилие, затрачиваемое при срезке подвоя на глазок, повысить каче­
ство среза и зарастание среза к моменту выкопки, а самое главное, значительно 
повысить качество саженцев. 

Значительный урон питомниководству  наносят штормовые ветра в пери­
од отрастания окулянтов находящихся в этот момент в травянистом состоянии. 
Так, штормовой  ветер в первой декаде июня 2007 года стал причиной слома в 
среднем около 43% окулянтов яблони, заокулированных на высоте 10­20 см и, в 
то же время, не повредил ни одного окулянта с высотой окулировки 40 ­  60 см. 
Объяснить этот факт можно тем, что окулянты при высоте окулировки 10­20 см 
располагались на двухлетней, жесткой древесине диаметром до 20 мм, которая 
не  деформировалась  под  напором  ветра.  При  окулировке  на  высоте  40­60  см 
окулянт находился на упругой однолетней древесине диаметром 8­10 мм, кото­
рая вместе с окулянтом отгибалась под напором ветра. 

Выход  саженцев  в  неблагоприятном  по  погодным  условиям  2007  году 
при окулировке на высоте 40 ­ 60 см был выше на  14,2­15,0 тыс. шт. с гектара, 
чем при окулировке  на высоте  10­20 см. Это дало  возможность  получить при 
высокой окулировке на 514,3­554,1 тыс. руб. больше чистой прибыли на гектар 
питомника (табл.  11). Норма рентабельности выращивания саженцев с высотой 
окулировки 40­60см была соответственно  на 29,6­36,5% выше, чем при окули­
ровке на высоте 10­20см. 

Таблица  11. Влияние  высоты  окулировки  на  экономические  показатели 
выращивания саженцев сорта Прикубанское на клоне Т337. 

Высота 
окулировки, 

см 
10 
20 
40 
60 

Выход са­
женцев с 1 
га, тыс. шт. 

18,1 
18,8 
33,1 
33,0 

Доход с 1 
га, тыс. руб. 

995,5 
1034,0 
1820,5 
1815,0 

Затраты на 
1га, тыс. 

руб. 
492,9 
496,8 
763,8 
763,5 

Прибыль на 
1га, тыс. 

руб. 
502,6 
537,2 
1056,7 
1051,5 

Рен­
табельность, 

% 
101,9 
108,1 
138,4 
137,7 

Таким образом, клон Т337  в наибольшей  мере удовлетворяет  требовани­
ям к подвою для выполнения высокой окулировки. Увеличение высоты окули­
ровки усиливает рост и качество саженцев, повышает устойчивость окулянтов к 
сломам при сильных ветрах, улучшает экономические показатели выращивания 
саженцев. 

3.5 Засухоустойчивость клонов 
Засухоустойчивость  клонов  и  подвоев  и двух  сортов  яблони  (Ренет  Ку­

банский  и Чемпион), привитых  на эти клоны, изучалась в 2007 году, наиболее 
засушливом за период проведения исследований  Показателями  засухоустойчи­
вости  служили данные  по  содержанию  общей,  связанной  и свободной  воды в 
листьях изучаемых объектов. 

18 



По результатам анализа образцов листьев, отобранных в первом поле пи­
томника  28 июня 2007 г.,  среди  изучаемых  клонов  наивысшая  засухоустойчи­
вость  отмечена  у  клона  Т337.  Он  имел  наибольшее  количество  общей  воды 
(63,55г), наименьший процент свободной воды (31,45%) и наибольший процент 
связанной  воды  (68,55%).  Несколько  ниже  данные  показатели  были  у  клона 
M9EMLA и еще ниже ­  у подвоя М9 и клона RN29M9. Однако существенные 
различия в содержании общей, свободной и связанной воды были между листь­
ями подвоя СК4, с одной стороны, и подвоем М9 и клоном RN29M9, с другой 
стороны. Различия в данных показателях  между подвоем СК4 и клонами Т337, 
M9EMLA находились в пределах ошибки опыта (табл.12). 

В образцах листьев, отобранных 28.07.07г., отмечено  снижение  содержа­
ния общей и свободной воды и повышение связанной  воды по всем  вариантам 
опыта по сравнению с образцами, отобранными  28.06.07г. Наибольшее  сниже­
ние количества общей воды наблюдалось у клона RN29M9 и подвоя М9. 

Таблица  12. Содержание различных  форм воды в листьях  в зависимости 
от изучаемых клонов и подвоев в первом поле питомника ( на 28.07.07г.) 

Тип подвоя 

Т337 
M9EMLA 
RN29M9 
М9(контроль  1) 
СК4(коптроль  2) 

НСР05 

Содержание воды в  ЮОг 
листьев, г 

общей 

58,85 
58,37 
56,17 
56,85 
60,12 

1,8 

в том числе 
свободной 

16,45 
16,66 
20,47 
19,95 
16,22 
2,1 

связанной 
42,40 
41,71 
35,70 
36,90 
43,90 

3,2 

Содержание воды, % 

свободной 

27,36 
28,54 
36,44 
35,09 
26,98 

6,8 

связан­
ной 

72,64 
71,46 
63,56 
64,91 
73,02 

4,9 

Различия  между  вариантами  опыта  по  содержанию  общей,  свободной  и 
связанной  воды  повторяли  ту же  закономерность,  которая  была  отмечена  при 
отборе образцов в более ранний период. 

Таким образом, в первом поле питомника наиболее высокая засухоустой­
чивость отмечена у подвоя СК4. Несколько ниже, чем у подвоя СК4 (в пределах 
ошибки  опыта),  была  засухоустойчивость  клонов  Т337  и  M9EMLA.  Сравни­
тельно низкая засухоустойчивость отмечена у подвоя М9 и клона RN29M9. 

При отборе листьев  на втором поле питомника в два срока (05.07.07г. и 
09.08.09г.) в образцах сортов Ренет Кубанский и Чемпион не выявлено влияния 
изучаемых  клонов и подвоев на засухоустойчивость  привитых сортов. Все раз­
личия между вариантами опыта были несущественны и находились в пределах 
ошибки опыта, хотя прослеживалась некоторая тенденция увеличения процента 
связанной  воды  в  образцах  листьев  у  саженцев,  привитых  на более  засухоус­
тойчивых подвоях и клонах (СК4 и Т337). 
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выводы 
1.  Наибольшей  интенсивностью  роста  отводков  в  маточнике  обладает 

клон RN29M9. В среднем за трехлетний период исследований его высота соста­
вила  76,3 см,  что  на  10,1% превысило  высоту  исходного  подвоя  М9,  на  10,5­
19,4% ­ высоту остальных изучаемых клонов и на 45,9% ­ высоту отводков под­
воя СК4. 

2. Клоны M9EMLA и Т337 выделялись лучшим окоренением отводков по 
сравнению  с клоном  RN29M9  и исходным  подвоем М9, но  набольшим  окоре­
нением отводков обладал подвой СК4. 

3. Клоны Т337 и M9EMLA имели меньшую околюченность отводков, чем 
клон RN29M9 и исходный подвой М9, у которых максимальное количество бо­
ковых  побегов  достигало  свыше  25  шт.  на  один  отводок.  У  отводков  подвоя 
СК4 боковые побеги полностью отсутствовали. 

4. Все изучаемые клоны по выходу стандартных отводков с одного гекта­
ра в среднем за трехлетний  период исследований превосходили исходный под­
вой М9 на 5­21%. Наибольшей продуктивностью  в маточнике  выделялся  клон 
RN29M9. Однако разница в выходе стандартных  отводков по клонам RN29M9, 
Т337  и  подвою  СК4  была  несущественной  и  находилась  в  пределах  ошибки 
опыта. 

5. Все изучаемые клоны по суммарной прибыли превзошли  контрольный 
подвой М9 на 6,6 ­  27,8%. Наибольшая  суммарная прибыль получена при вы­
ращивании отводков клона RN29M9 ­ 2529,9 тыс. руб./га и подвоя. СК4 ­ 2512,5 
тыс. руб./га. Несколько  ниже суммарная прибыль была по клону Т337 ­ 2391,5 
тыс. руб./га. 

6. Наиболее  интенсивным  ростом  в  первом  поле  питомника  выделялись 
растения клона RN29M9. Так, суммарный однолетний прирост в среднем за го­
ды исследований  у этого  клопа  на  15,2% превосходил  соответствующий  пока­
затель у  подвоя  М9, на 80,0% у клона Т337, на 76,8% у клона M9EMLA и на 
146,3% ­ у подвоя СК4. 

7. Растения клонов Т337 и M9EMLA и подвоя СК4 в первом поле питом­
ника  выделялись  вертикальным  ростом,  имели  минимальное  количество  раз­
ветвлений, были более технологичны. 

8. Наибольшая сила роста в питомнике наблюдалась у однолетних сажен­
цев,  привитых  на  клоне RN29M9.  У  них  были  наибольшая  высота  и диаметр 
штамба, количество боковых ветвей и суммарный однолетний прирост. По ос­
тальным вариантам  опыта различия  в силе росте  саженцев  были  несуществен­
ны. 

9.  По  продуктивности  (выходу  стандартных  саженцев  с одного  гектара) 
изучаемые  клоны  и  подвои  разделены  на  две  группы:  в  более  продуктивную 
группу  вошли  клоны  Т337, M9EMLA  и  подвой  СК4  с  выходом  стандартных 
саженцев в среднем за три года от 31675 до 32148 шт./га, а в менее продуктив­
ную ­ клон RN29M9 и подвой М9 с выходом стандартных саженцев от 28779 до 
29633 шт./га соответственно. Внутри групп по данному показателю различия не 
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превышали  наименьшей  существенной  разницы,  а  между  группами  различия 
были существенны. 

10. По экономическим показателям изучаемые клоны и подвои также раз­
делены  на  две  группы:  с  высокими  экономическими  показателями  ­  клоны 
Т337, M9EMLA и подвой СК4 (с прибылью с гектара  в среднем за три года от 
1075,8  до  1081,5 тыс. рубУга, рентабельностью  от  141,6 до  142,2%)  и сравни­
тельно  низкими  показателями  ­  клон  RN29M9  и  подвой  М9  (с  прибылью  от 
924,2 до  967,1 тыс. руб./ га и рентабельностью  от  123,6 до  124,3% соответст­
венно). 

11.  Увеличение  высоты  окулировки  оказывает  существенное  положи­
тельное влияние на рост, развитие, качественные  показатели и выход однолет­
них саженцев яблони, привитых на слаборослые подвои. Так, увеличение высо­
ты  окулировки  с  10 до  60  см  способствует  увеличению  высоты  саженца  на 
21%, увеличивает  закладку ветвей в кроне в 3,1 раза, снижает потери  от ветро­
валов в питомнике па 14 тыс. шт./га. 

13. В  наибольшей  мере требованиям, предъявляемым  к подвоям  для вы­
полнения высокой окулировки, соответствовал клон Т337. Он имеет достаточно 
интенсивный  рост растений в первом  поле питомника, растет  вертикально, не 
закладывает боковых побегов. 

14. Повышенной засухоустойчивостью в опыте выделялись подвой СК4 и 
клоны Т337  и M9EMLA. Различия  в  показателях,  характеризующих  засухоус­
тойчивость по указанным типам  подвоев, находились в пределах ошибки опы­
та. Подвой М9 и клон RN29M9 среди изучаемых клонов и подвоев выделялись 
пониженной засухоустойчивостью. 

15.  По  совокупности  полезных  хозяйственно­биологических  свойств  в 
питомнике клоны Т337 и M9EMLA значительно превосходят исходный подвой 
М9, находятся  на уровне подвоя  СК4, а по отдельным  признакам  превосходят 
последний. 

РЕКОМЕНДАЦИИ  ПРОИЗВОДСТВУ 

1. При выращивании  отводков  и саженцев  для садов  интенсивного  типа 
необходимо  использовать  в  качестве  подвоя  культуры  яблони  клоны  Т337, 
M9EMLA  и  подвой  СК4, которые  по хозяйственно­биологическим  признакам 
превосходят слаборослый подвой М9. 

2. Для  выращивания  саженцев  с высотой  окулировки  превышающей  об­
щепринятую следует применять клон Т337, так как он наилучшим образом со­
ответствует предъявляемым для этого требованиям. 
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