
На правах рукописи 
УДК 327.2 

Нурышев Геннадий Николаевич 

Р Е Г И О Н Ы  РОССИИ 

В  Е Е Г Е О П О Л И Т И Ч Е С К О М  ПРОСТРАНСТВЕ 

Специальность: 23.00.04 ­ Политические проблемы 
международных отношений и глобального развития 

АВТОРЕФЕРАТ 
диссертации на соискание ученой степени 

доктора политических наук 

Санкт­Петербург 
2006 



Работа выполнена  на кафедре политологии  государственного  образователь­
ного учреждения высшего профессионального  образования  «Российский государ­
ственный  педагогический  университет им. А. И. Герцена». 

Научный  консультант:  доктор  философских  наук,  профессор 
Сморгунова Валентина Юрьевна 

Официальные  оппоненты'  доктор  социологических  наук,  профессор 
Исаев Борис Акимович 

доктор  политических наук,  профессор 
Шатравин Сергей Анатольевич 

Ведущая  организация: 

доктор  политических наук,  профессор 
Сирота Наум Михайлович 

Северо­Западная  академия 
государственной  службы 

Защита состоится «23» июня 2006 г. в  17 часов на заседании  диссертацион­
ного  совета  Д  212.199.14  по  защите  диссертаций  на  соискание  ученой  степени 
доктора  политических  наук в Российском государственном  педагогическом  уни­
верситете  им. А. И . Герцена  по  адресу:  191186, Санкт­Петербург, наб. р  Мойки, 
д. 48, корп. 20, ауд. 222. 

С  диссертацией  можно  ознакомиться  в  фундаментальной  библиотеке  Рос­
сийского  государственного  педагогического  университета  им. А. И  Герцена  по 
адресу:  191186, Санкт­Петербург, наб. р. Мойки, д. 48, корп. 5. 

Автореферат разослан  «23» мая 2006 г. 

Ученый секретарь 

диссертационного  совета 

кандидат  исторических  наук, доцент  Г­­ л  к  Ермолаева 



^WbP^ 

~м^^ 
О Б Щ А Я  ХАРАКТЕРИСТИКА  Р А Б О Т Ы 

Актуальность  темы  исследования.  Геополитическое  измерение  конфлик­
тов конца  X X ­  начала  X X I вв. проявляется в том, что на относительно  небольшом 
региональном  пространстве  сталкиваются  интересы  крупнейших  держав  мира, 
воспроизводится  глобальное  цивилизационное  социально­экономическое  противо­
борство. Государства как субъекты международного  права  перестают быть единст­
венными  и главными акторами  мировой  геополитики. Формирование  транснацио­
нального  мира  ведет к «перетеканию»  внутренней  политики  государств  во  внеш­
нюю  и наоборот  Граница  между  ними становится  условной'  Современные  про­
цессы мирового  развития  государств  приводят  к повышению субъезсгности регио­
нов,  их геополитической  и геоэкономической  самоидентификации  в национальном 
и  глобальном  аспектах.  Поэтому новыми акторами, получившими в последнее де­
сятилетие  все большее  влияние на  международной  арене,  стали  внутригосударст­
венные регионы^. 

Распад  Советского  Союза и появление  на его территории  новых  государст­
венных образований  сильно изменили  положение регионов  России, которые стали 
в подавляющем большинстве приграничными  Это сделало весьма ощутимыми для 
России три геополитических  вызова: со стороны Запада, готового  потеснить  Рос­
сию  с ее европейских  границ;  со стороны Востока, стремящегося  вовлечь в сферу 
своего  влияния близкие  ему  республики,  входящие  в состав  Российской Федера­
ции;  со стороны Азиатско­Тихоокеанского  региона, готового  к «мирной  колониза­
ции» российского Дальнего Востока и Сибири. 

Сегодня  фактически  по  всему  периметру  государственной  границы  страна 
подвергается  экспансионистскому  нажиму самых разнородных  сия: могуществен­
ных  «восточных соседей», исламского фундаментализма,  регионального  гегемонизма 
Турции и Ирана на юге, явных и скрытых территориальных  притязаний  на западе и 
востоке  страны  и  т. д.  Угрозы  экономической,  демографической,  культурно­
религиозной  экспансии государств, ТНК в настоящее время не локализируются толь­
ко в пограничных регионах, но и распространяются на всю российскую территорию. 

Таким  образом,  в конфликтогенных  условиях трансформации  общества  ре­
гиональные проблемы стали выдвигаться на первый план так стремительно,  как ни 
в  одном другом государстве  мира. В аналитических  оценках  специалистов  (в зави­
симости от их политических пристрастий) ближайшее будущее России определяет­
ся  неоднозначно,  с широким спектром  полярных  аксеологических  и  содержатель­
ных  определений,  различными доктринальными  положениями  в отношении внут­
ренней и внеишей политики  государства''. 

Отсюда ключевой проблемой  для нового  субъекта международных  от1юше­
иий  ­  Российской Федерации  ­  является сохранение  ее внутреннего  геополитиче­
ского пространства,  геополитической  целостности  и безопасности  в границах быв­
шей  РСФСР  Нерешительность  и бессилие  власти или безоглядная  готовность  по­

'  См  Пляйс  Я  А  Политология  и актуальные  проблемы  политической  жизни современной  России  ­  М , 
2002  ­ С  S7, 103 ; Фельдман Д  М  Политическое взаимодействие  элит стран СНГ//Политические  исследо­
вания. ­  М , 2005. ­  № 4  ­  С  90. 
'  См  Барабанов О  Н  Эволюция регионов  Италии как акторов мировой политики // Политические исследо­
вания  ­М,2005  ­>fs4  ­ С . 105­107 
'  См  Ципко А  Можно  ли  сформировать  новую российскую  идентичность''  //  Вестник  аналитики  ­  М , 
2002  ­ № 2  ­ С  61  РОС.  НАЦИОНАЛЬНАЯ 
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лагаться прежде всего на силу для наведения  порядка  превращаются в детонаторы 
конфликтов.  Самодестабилизация  на  своем  собственном  геополитическом  про­
странстве  неизмеримо  деструктивна  с точки зрения  геополитического  статуса го­
сударства в глобальных процессах. 

Поэтому  с точки зрения  геополитического  подхода чрезвычайно важно со­
хранить  контролирующееся Россией геополитическое  пространство  за счет взаим­
ной  увязки интересов  регионов  между  собой, регионов  и Центра  на базе федера­
тивных отношений, не допуская разрушения исторически сложившейся российской 
этносистемы, единого политического,  экономического  и духовного  пространства 
В  противном случае ее отдельные регионы стихийно переориентируются на другие 
центры,  что может привести к разрушению России как геополитического субъек­
та*. Поэтому возрастает значение теоретического анализа этих проблем, поиска но­
вых  концепций  и  их  содержательного  наполнения  с  учетом фактических  реалий 
современного общественного развития' 

В  этой связи в российских научных исследованиях встал вопрос о внутренней, 
региональной геополитике государства'.  В  условиях существенного ослабления внеш­
неполитических  позиций  страны  особую  значимость  для  российской  геополитики 
приобретает разработка внутригосударственной  геополитической концепции,  учиты­
вающей  всю  сложность  региональной  проблематики.  Самостоятельным объектом 
геополитических исследований должен стать каждый естественно­географический ре­
гион современной России, рассматриваемый в ее внутренней геополитической струк­
туре во всей совокупности территориальных,  исторических, этнических, социально­
политических, экономических и иных геополитических детерминант .̂ 

Состояние  и  степень  научной  разработанности темы  исследования.  В 
диссертации  автор  опирается  на  работы,  которые  можно  сгруппировать  следую­
щим образом  К первой группе следует отнести работы, в которых рассматривают­
ся общие проблемы геополитики, ее становление и современное развитие. Они мо­
гут  быть подразделены,  в  свою очередь,  на две  подгруппы. Первая из них пред­
ставлена  фундаментальными  трудами  таких  классиков  геополитики,  как 
X .  Маккиндер, А. Мэхен,  Ф. Ратцель, К  Хаусхофер, Р  Челлен, их  последователей, 
как  3. Бжезинский,  Г. Киссинджер,  Б. Коэн,  а  также  Ф Моро­Дефарж, 
И. Спайкмен, А. Дж. Тойнби. 

Другую  подгруппу  составляют современные геополитические  исследования 
целого  ряда  зарубежных  авторов  таких,  как  С  Дэлби,  И  Лакост,  Э Лютгвак, 
Дж. Паркер,  Н. Паундс,  Р. Рабенстайн,  С  Роккан,  Г, Тотхейл,  Д  Фюрст, 
С. Хантингтон, Д. Харви. 

Вторую когорту работ составляю г теоретические труды отечественных уче­

'  С м : Семенов в  А  Этногеополитические аспекты безопасности России . ­М,  1998  ­ С  125 
'  См . Россия реформирующаяся / Огв  ред. Л  М  Дробижева  ­  М , 2003  ­  С  348 
^ См : Барис В  В  Геополитические контуры России  ­  М , 2002  ­  С  346  ; Ильин М  В  Проблемы формиро­
вания «острова Россия»  и контуры его  внутренней геополитики // Вестник  Московского университета  Се­
рия  12  Политические науки  ­  М ,  1995  ­  №  1  ­  С  37­52 ; Ильин М  В  Этапы становления внутренней гео­
политики  России и  Украины  // Политические исследования  ­  М ,  1998  ­  № 3  ­  С  86­90 , Комаров М П 
Инфраструктура регионов  мира  ­СПб . ,  2000  ­ С  128­129 , Медведев Н  П  Политическая регионалистика 
­  М ,  2002  ­  С  83­85 ; Рогов Ю  В  Основы формирования  геоэкономических регионов современной России 
­  Иркутск, 2002  ­  С  107 , Смирнов А  Н  Уровни геополитического  восприятия действительности в совре­
менной России // Вестник  Московского университета  Серия 12  Политические науки  ­  М ,  1999  ­  № 3  ­
С. 59­61  и т. д. 
'  См.: Смирнов А  Н  Указ  соч  ­ С  60 



ных. Они могут быть также разделены  на подгруппы  Первая подгруппа  представ­
ляет работы,  нацеленные  на всестороннее  изучение структуры и организации  со­
временной  геополитики,  ее  отношение  к традиционным  геополитическим  воззре­
ниям  и  новейшим  политическим  теориям.  Такими  исследователями  являются 
С. Н. Бабурин,  Т  Е . Бейдина,  И.  А. Василенко,  К  С. Гаджиев,  Н  А. Галуша, 
Д. В . Доленко,  А.  Г. Дугин, Д. Н  Замятин, Б  А  Исаев, А. С  Капто,  В . А Колосов, 
Л.  Г. Кузьмина,  Н.  С. Мироненко,  Н  А  Нартов,  Э  А  Паин,  Ю  П Платонов, 
Э.  А. Поздняков, Е.  Н. Пронина, Н. М  Сирота, Ю  В  Тихонравов, Р  Ф Туровский, 
В .  Р. Хачатуров, Р.  А. Явчуновская. М.  И. Ясюков и другие. 

Во вторую подгруппу входит литература, обосновывающая и раскрывающая 
современное  геополитическое  и геостратегическое  положение Российской Федера­
ции  Заметный вклад в теоретическое  осмысление роли и места России в геополи­
тической  структуре  мира  внесли  Е.  П. Бажаиов,  В . В  Барис,  О. А. Бельков, 
Л.  Г. Ивашов,  Ю .  И. Игрицкий,  И.  Ф. Кефели,  К  Г  Мяло.  Э.  А. Паин,  В .  В .  Пыж, 
В .  А. Семенов,  Е.  Г. Слуцкий,  А. И. Соловьев,  К .  Э  Сорокин,  В .  Р. Филиппов, 
В .  Л. Цымбурский, П.  В . Чернов, С  А. Шатравин и другие  исследователи 

Геополитическое  значение  регионов  Российской Федерации  в ее  современ­
ном  геополитическом  пространстве  проанализировано  автором  с учетом отечест­
венных  и зарубежных  исследований,  посвященных общетеоретическим  и практи­
ческим  аспектам  политического,  социально­экономического  развития  отдельных 
российских территорий  в контексте современных геополитических процессов  Эти 
работы и составляют третью подгруппу. Среди них необходимо выделить исследо­
вания  В .  А. Бармина,  В .  С. Бойко,  А.  В .  Болятко, И. Валестани,  Л. Б. Вардомского, 
К .  С. Гаджиева,  И.  Г. Далгатова,  М .  В . Ильина,  К.  П. Катушова,  В  А. Миронова, 
В .  В . Рудько­Селиванова,  А. И. Татаркина,  С. И. Шубина,  В .  Ю . Рогова, 
М .  Л. Титаренко. 

Третий пласт источников составляет значительное количество исследований, 
которые  посвящены  методологии  и  теории  политического  процесса Российской 
Федерации. Их можно также разделить на две подгруппы. Первая представлена ис­
следованиями, анализирующими политические процессы, связанные со взаимодей­
ствием Центра и регионов,  особенностями территориальной  организации  и регио­
нального управления, обусловленными конфликтогенным характером  переходных 
процессов в российских регионах. 

Среди  них  выделяются  работы  А В  Воронцова,  А. Г. Гранберга, 
Г. И. Грибановой, Л. М. Дробижевой, В . И. Коваленко, Б  И. Краснова, В . И. Лаженцева, 
В .  Н. Лексина,  Т. Д. Мамсурова,  Е  Н. Мощелкова,  А. Н. Николаева,  Я. А. Пляйса, 
A.  В . Понеделкова,  В. Д. Попова,  Л. М. Романенко,  Л  В . Сморгунова, 
В  Ю. Сморгуновой,  Д. М Фельдмана,  А  Н. Швецова,  Е  Б. Шестопал, 
Л. Т. Шинелевой. 

Вторая подгруппа  представлена работами, которые посвящены геополитиче­
ским аспектам политических процессов, оказывающих влияние на региональную и 
национальную безопасность России  Среди них ­  исследования Т. В . Андриановой, 
B .  А. Барабанова,  О. Н. Быкова,  В  Н  Виноградова,  А.  В  Возженикова, 
Г  В.Гутмана,  М .  И. Дзлиева,  А.  И. Зубкова,  В  Н  Кузнецова,  И  Н  Панарина, 
В . Д. Попова, А.  А. Прохожева и других. 

Региональные  геополитические  проблемы  России  разрабатывают  в  своих 
диссертационных  исследованиях  В  А  Ачкасова,  И. А  Батанина,  Т. Е. Бейдина, 



с. с. Жильцов,  Кан Сам Гу,  С  И  Кирниченко,  Н  А. Комлева,  А.  В .  Кулаков, 
Н. В  Лукьянович,  Э. А  Паин,  В  М  Юрченко и другие  исследователи. Появились 
также диссертационные  исследования исторического характера, посвященные изу­
чению роли отдельных регионов  в истории российской геополитики, авторами ко­
торых являются Р  Э  Герман, С. В  Гончарова, А  Я  Самоделкин и другие 

В  отмеченных выше исследованиях  в настоящее время не достает комплекс­
ности в анализе  места и значения всех регионов России в современных геополити­
ческих реалиях. Избранная автором тема диссертации  не анализировалась  в качест­
ве  специальной  научной  геополитической  проблемы  и  не  выступала  предметом 
диссертационного исследования  Не умаляя значения указанных выше трудов, где 
рассматривались  отдельные  аспекты исследуемой  темы,  можно  подчеркнуть, что 
целостного  системного анализа  роли регионов Российской Федерации в ее геопро­
странстве не проводилось. 

Всевозрастающая значимость геополитического  значения российских регио­
нов не соответствует уровню и глубине достигнутого  на сегодняшний день геопо­
литического знания  Данное противоречие становится причиной, порождающей от­
ставание политической теории от запросов и потребностей практики. 

Методологической  основой  геополитического  анализа  диссертационного 
исследования  выступает комплекс  общенаучных  и  специальных  методов  Автор 
опирается  на  общефилософские  принципы  (объективности, всесторонности,  все­
общей связи и развития, единства логического и исторического и т. д.), использует 
общенаучные методы (анализа и синтеза, индукции и дедукции, абстрагирования и 
восхождения от абстрактного  к конкретному и т  д.). Их содержателыюе  наполне­
ние осуществляется на основе историко­компаративного,  цивилизованного, этноп­
сихологического,  статистического,  экспертного  анализа  Для решения  поставлен­
ных  задач  активно  используются функциональный  и логический  анализ,  методы 
пропюзирования,  моделирования,  экспертных оценок,  имеющие важное значение 
для геополитического исследования 

Наряду с системным подходом, обеспечиваюпшм целостное представление  о 
структурно­функциональном единстве геопространства  России, в исследовании со­
временных  геополитических  процессов  в российском  геопространстве  автор опи­
рается  также  на  немарковскую  парадигму  и  деятельностный,  социально­
психологический  метод  Сравнительный метод позволяет  в диссертации  сопоста­
вить геополитическое значение российских регионов для выделения их обших черт 
и  специфики в российском геопространстве.  При анализе  внутренней геополитики 
автор исходит  из синергетического  подхода, концепции  управляемой  самооргани­
зации, базирующейся на философии нелинейности, а также опирается на герменев­
тический метод, на принцип «герменевтического горизонта». 

Теоретическую  основу  диссертационного  исследования  составляют  идеи 
представителей  как отечественной, так и зарубежной философской и политической 
мысли по проблемам геополитики. Автор опирается также на положения и выводы, 
категориальный аппарат философии,  политологии,  политической географии,  исто­
рии, экономики, социологии, этнологии  и других гуманитарных наук 

Эмпирической базой диссертации  послужили геополитические реалии, сви­
детельствующие о  влиянии геополитических  детерминантов  на российскую внут­
реннюю  геополитику,  о  роли  и  месте  регионов  в  геопространстве  современной 
России,  контент­анализ  материалов  периодических  изданий,  интернет­сайтов,  ре­



зультаты  и  выводы  социологических  исследований  и  научно­исследовательских 
работ, экспертных оценок  Широко использ}ТОТСя материалы Государственной Ду­
мы,  Совета  Федерации  Федеральною  собрания  Российской  Федерации.  Парла­
ментской Ассоциации Северо­Запада  России, Законодательного  собрания и Прави­
тельства Ленинградской области, а также научных конференций,  семинаров, моно­
графий и диссертаций. 

Актуальность проблемы, ее недостаточная научная разработанность, практи­
ческая значимость обусловили объект и предмет, цель и задачи  диссертации 

Объект исследования. Российское геополитическое пространство в его сис­
темной  целостности,  детерминирующее  статус Российской Федерации  в мировой 
геополитике. 

Предмет  исследования.  Геополитическое значение,  положение  и функции 
регионов Российской Федерации в ее современном геополитическом пространстве 

Цель  настоящего диссертационного исследования заключается в проведе­
нии комплексного  геополитического  анализа  места и роли регионов  России в гео­
политическом  пространстве  сквозь призму современных  геополитических  процес­
сов и геополитических  детерминант. 

Задачи исследования. В соответствии с поставленной целью было намечено 
решение следующих задач­

­  исследовать  современные  зарубежные и отечественные  геополитические 
теории  и  концепции  и их  влияние  на  развитие  геополитического  анализа  регио­
нальных процессов; 

­  раскрыть теоретико­методологические  основы геополитического  анализа 
региональной структуры геополитического пространства современной России; 

­  выявить роль,  место  и геополитическое  значение российских  регионов  в 
геопространстве  России, их геополитические детерминанты; 

­  проанализировать  значение Ленинградской  области с точки зрения внут­
ренней геополитики Российской Федерации; 

­  определить основные геополитические  вызовы и угрозы регионам России 
и  их возможное влияние на национальную безопасность  и геополитический статус 
страны в будущем; 

­  проанализировать  основные пути укрепления геополитического  простран­
ства и территориальной целостности России как субъекта мировой геополитики; 

­  рассмотреть  вероятные  сценарии  изменения  конфигурации  геополитиче­
ского пространства  России с учетом роли и места российских регионов  в геополи­
тических процессах. 

Основные  выводы и положения, выносимые на защиту: 

­  Геополитика как наука имеет значительный эвристический потенциал для 
изучения региональных  процессов  в геопространстве  государства  В геополитиче­
ском анализе этих процессов  в современных условиях важное место занимают тео­
рия и методология  критической геополитики, геополитики постмодерна  и неокон­
серватизма,  региональной  геополитики.  Работы  зарубежных  авторов  по критиче­
ской  геополитике  в  своей  основе  представляют  особый  теоретико­
методологический подход дискурсивной легитимизации концептуальных основ со­
временной геополитики. 

­  Утверждая принципы политерригориальности  и регионализации,  геополи­
тика  постмодерна  выступает  как  .мегодологическая  основа  геополитического  про­



странственного моделирования. Геополитика неоконсерватизма  является методологи­
ческой  базой  ретерриториализации  современного  мирового  геополитического  про­
странства. Региональная геополитика  «деглобализует»  геополитику, уделяя основное 
внимание изучению структуры внутреннего, регионального  геопространства 

­  Одной из ключевых проблем геополитического  статуса России в глобаль­
ных  процессах  на  современном  этапе  является  сохранение  ее  территориального 
единства  и  политической, экономической, демографической,  духовной  целостно­
сти, что детерминирует  особую роль и значение  внутренней  геополитики Россий­
ской Федерации для обеспечения действенного  контроля  над  внутренним геопро­
странством. 

­  В современных  условиях при прогнозировании  геополитических  процес­
сов  необходимо  учитывать роль,  место,  геополитическое  значение  и  положение 
макрорегионов  во внутренней геополитике  Российской Федерации, ставших акто­
рами мировой политики и элементами мировой геоэкономической системы 

­  Северо­Запад  России является репрезентативной  геополитической  моде­
лью взаимодействия  макрорегионов  страны с Евросоюзом  Ленинградская область 
в  структуре  геопространства  Российской  Федерации  представляет  собой  умень­
шенную копию геополитического образа России с присущими ей характерологиче­
скими особенностями построения территории 

­  На  внутреннюю геополитику  оказывает  серьезное  влияние  целый  ком­
плекс  региональных  геополитических  вызовов  и  угроз,  снижающих уровень  на­
циональной  безопасности  и  геополитический  статус  страны.  Нетрадиционным 
средством  геополитического  давления  на российские  регионы  становится «мягкая 
мощь» (soft power) внешних центров силы 

­  Внешняя геополитическая экспансия в российские регионы, прежде всего 
с  преобладающими  запасами  сырья,  углеводородов,  пресной  воды, нетронутыми 
ландшафтами,  низкой  плотностью  населения,  будет  возрастать  Геополитическое 
будущее России связано с регионами  Сибири и Дальнего Востока,  испытывающих 
все большее давление внешних геополитических сил. 

­  Нынешние функции  государственного  аппарата  не  приспособлены  для 
решения внутренних геополитических задач. В связи с этим в стране назрела необ­
ходимость  создания  специальных стратегических центров  прогнозирования  и пла­
нирования для выработки научно­обоснованной вн>'тренней геополитики России 

Научная новизна диссертации  заключается в том, что: 
1.  Впервые стала  предметом  специального  комплексного  геополитического 

исследования  региональная  структура Российской Федерации  как актора  мировой 
геополитики. 

2  Проведен  анализ  современных  зарубежных  и  отечественных  теорий  и 
концепций геополитики, включая теории и методологию  кригической геополитики, 
геополитики постмодерна  и неоконсерватизма, региональной  геополитики, опреде­
лено их воздействие на разработку проблем внутренней геополитики 

3.  Разработаны концептуальные  основы политической теории  геополитиче­
ского пространства  России в ее региональном  измерении.  Выявлены  феноменоло­
гическая  специфика,  место  и  роль  внутренней  геополитики,  сложные  силовые 
взаимодействия  и  геополитические  конфигурации  в  структурогенезе  российского 
геопространства. 

4.  Проведено  комплексное исследование  геополитического  значения регио­



нов современной  России в ее геополитическом пространстве  на основе геополити­
ческих  детерминант  Сделано  обобщение  геополитического  положения  макроре­
гионов  страны, формируемых  из  федеральных  округов, которые, став пригранич­
ными, вышли на передний край российской геополитики. 

5.  Раскрыты геополитические функции Северо­Запада  как репрезентативной 
геополитической  модели  взаимодействия  макрорегионов  страны  с Евросоюзом. 
Проведен  анализ  геополитического  значения  Ленинградской  области  как умень­
шенной  копии геополитического  образа России,  позволяющий с помощью геоин­
формационных технологий моделировать  геополитические процессы в стране 

6.  Исследованы основные причины нестабильности геопространства  России 
как  актора глобальных  процессов,  проанализированы  основные региональные  гео­
политические  вызовы  и угрозы,  включая  обострение  северокавказского  разлома, 
деградацию внутренней периферии  Дан комплексный анализ  основных механиз­
мов  сохранения  единства  и территориальной  целостности  Российской Федерации 
на  основе  оптимального  сочетания  в  регионах  принципов  централизованного 
управления и развития синергегических  процессов, усиления сетевой  организации 
и генерации единого идеополя, референтного для большинства граждан 

Концептуальное решение  поставленной  крупной научной проблемы факти­
чески открывает новое и перспективное направление  научных исследований, отве­
чая  назревшим  потребностям  формирования  и развития  внутренней  геополитики 
российского государства, интересам обеспечения его национальной безопасности. 

Теоретическая значимость работы определяется  тем,  что в ней' 
­  разработаны  концептуальные основы политической теории  геополитиче­

ского пространства России в ее региональном измерении; 
­  определена роль внутренней геополитики в геополитических процессах в 

российском  геопространстве; 
­  выявлены место и роль российских макрорепгонов  в развитии геополити­

ческого потенциала России как актора мировой геополитики; 
­  проанализировано  геополитическое  значение  региона  Российской Феде­

рации на примере Ленинградской области в российском геопространстве; 
­  итоги исследования могут быть методологической  базой и теоретическим 

основанием  для дальнейшего  углубленного  осмысления геополитических  процес­
сов  в  российском  геопространстве,  для  решения  актуальных,  крупных научных 
проблем, имеющих перспективное значение в изучении места и роли России в гло­
бальных процессах, 

­  исследовательский  материал  может стать основой для  разработки новых 
направлений  российской  геополитики, для  формирования  мировоззренческих  па­
радигм, отвечающих тенденциям развития современных глобальных процессов 

Практическая  значимость  исследования  определяется  ее  ориентированно­
стью  на  насущие  проблемы  Российской Федерации,  вытекаюпдае  из  ее  статуса в 
мировых геополитических  процессах  Материалы диссертации  могут бьпъ исполь­
зованы  в  качестве  научно­теоретического  материала  для  подготовки  экспертных 
оценок  федеральными  и региональными  органами  власти, могут быть применены 
при  выборе конкретных путей и форм решения актуальных проблем внутренней и 
внешней политики, укрепления единства  и территориальной  целостности,  при по­
строении новой модели системы мировоззренческих  ценностей российского обще­
ства, при концептуальном обновлении содержания программ  политических партий 
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и  стать основой при разработке учебников и учебных пособий, спецкурсов, чтении 
лекций,  проведении  практических  занятий по геополитике,  политологии, полити­
ческой регионологии, в научно­консультативной работе в вузах 

Результаты,  полученные в диссертационном  исследовании,  могут  быть ис­
пользованы для разработки  геополитических  моделей  на  основе  геоинформацион­
ных  технологий,  что позволит  повысить эффективность  принимаемых  политиче­
ских решений федеральными  и региональными органами государственной власти и 
способствовать укреплению единого геополитического пространства России 

Апробация теоретических  положений результатов  исследования. Основ­
ные выводы и положения работы нашли отражение в выступлениях и докладах ав­
тора на международных  научно­практических конференциях  «Образовательная по­
литика на рубеже X I X ­ X X  веков» (Санкт­Петербург, 1995), «История и гражданст­
венность»  (Санкт­Петербург, 1996),  «Образование  на  рубеже  веков­ тенденции  и 
инновации»  (Санкт­Петербург,  1999).  «Личность  Образование.  Общество» 
(Санкт­Петербург,  2000),  «Университетская наука ­  российскому  образованию  и 
промыпиенности» (Санкт­Петербург, 2002),  «Высокие интеллектуальные техноло­
гии и интеграция  знаний в образовании  и науке» (Санкт­Петербург, 2005),  а также 
на всероссийских  научных конференциях  «Интеллигент в провинции»  (Екатерин­
бург,  1997), «Традиции и обычаи народов России» (Санкт­Петербург, 2000),  «Фор­
мирование  патриотизма  у  учащейся молодежи  в процессе  преподавания  гумани­
тарных дисциплин»  (Санкт­Петербург, 2001),  VI I I ,  I X  Всероссийских конференци­
ях по проблемам науки и высшей школы (Санкт­Петербург, 2004, 2005), Универси­
тетских Петербургских чтениях ­  2003, Герценовских чтениях ­  2004, Парламент­
ских слушаниях Государственной Думы  Российской Федерации «Проблемы зако­
нодательного  регулирования  процесса  сохранения  образовательного  пространства 
в  России»  (Ростов­на­Дону,  1999),  на  заседаниях  Комитета  по  науке  и высшей 
школе  Парламентской  Ассоциации  Северо­Запада  России  (Вологда,  2001, 2002, 
2004; Петрозаводск, 2004; Мурманск, 2004) и др 

Основные положения диссертационного исследования были апробированы в 
аналитических  информационно­справочных  материалах  Парламентской Ассоциа­
ции Северо­Запада  России, Законода1ельного  собрания  Ленинградской  области, а 
также  в  ходе  чтения  курсов  лекций  по  политологии  и  геополитике  в  Санкт­
Петербургском  государственном  инженерно­экономическом  университете  и Ле­
нинградском областном институте развития образования. 

Диссертация была обсуждена на кафедре политологии Российского государ­
ственного педагогического  университета им. А. И  Герцена. 

Структура  и объем диссертации.  Структура и объем работы отражают ло­
гику  и порядок  исследования  поставленных задач  Диссертация  состоит из введе­
ния, четырех глав (двенадцать  парафафов),  заключения, библиографии  и приложе­
ния  (таблиц). Объем диссертации  составляет  420  стр.,  из  них  398  стр.  основного 
текста, 22 стр. таблиц. 
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ОСНОВНОЕ  СОДЕРЖАНИЕ  Р А Б О Т Ы 

Во  Введении  обосновывается  актуальность темы исследования, определяет­
ся  степень  ее  разработанности,  проводится  обзор  использованных  источников и 
научной литературы, излагаются основные цели и задачи, объект и предмет иссле­
дования, его теоретическая, информационная  и методологическая  основа, теорети­
ческая и практическая значимость и научная новизна, а также содержатся основные 
положения, выносимые на защиту, апробация результатов исследования, структура 
и объем диссертации. 

В  первой  главе  «Теоретико­методологические  основы  геополитики: со­

временные  подходы» раскрываются теоретические,  концептуальные  и  методоло­
гические аспекты современных подходов зарубежных исследователей  к геополити­
ческому  анализу  глобальных  процессов,  рассматриваются  различные  взгляды  на 
процессы  реконфигурации  международных  отношений,  включая  взаимодействие 
центростремительных  и  центробежных  сил  в межгосударственных  и внутригосу­
дарственных территориальных  системах. 

Первый параграф «Теории  и методология критической  геополитики»  по­
священ  анализу  теоретико­методологических  подходов зарубежных  представите­
лей  критической  геополитики  к  политическим  проблемам  международных  отно­
шений. 

Критические  подходы  к  геополитике  как  интеллектуальной  деятельности 
имеют двойственный  характер.  Многие исследователи  могут одновременно быть 
названы  как  критиками  геополитики,  так  и  геополитиками,  которые  определяют 
свою научную позицию как оппонирующую «геополитике», но при этом они рабо­
тают  в  рамках  концептуальных  структур,  не  отрицающих  геополитику. 
К. Виттфогель,  И. Боумэн,  И. Лакост,  С. Дэлби  являются  весьма  неординарными 
учеными,  которые  сочетают  в своей  деятельности  как критический анализ,  так и 
практику геополитики. 

Геополитические подходы  этих исследователей  предлагают,  во­первых, спо­
соб размышления об общей проблематике  географического  обоснования в полити­
ке,  во­вторых, многие  значения геополитики,  в­третьих,  ограничения кр1Ггической 
геополитики.  Каждый  из  них  представляет  особый  теоретико­методологический 
подход и, в то же время, в их ингерпретации  геополитики есть общие черты. 

Теория  геополитики  Виттфогеля была философской  теорией  в рамках  мар­
ксистского учения  Е ю критический анализ  не был антигеополитикой. Виттфогель 
не стремился избавиться от геополитики,  а пытался фактически предложить  более 
совершенную форму геополитики. Он разделял  многие из положений классической 
германской  Geopohtik,  в частности, возможности объективного изучения человече­
ской истории. 

В  свою очередь,  И. Боумэн проводит различия между географией и геополи­
тикой, наукой и псевдонаукой, употребляя термин «геополитика» в стратегических 
целях. Геополитика, на его взгляд, гораздо шире, чем германская Geopolitik. Тем не 
менее,  Боумэн  не является  противником  геополитического  мышления ­  он лишь 
пытается дистанцироваться  от термина  «геополитика» (как внешней политики вра­
га)  и использует понятие «научная география». 

В  отличие  от  многих  других  представ1ггелей  критической геополитики,  ра­
боты  И. Лакоста выделялись  постоянным рассмотрением  роли  географии  и геопо­



литики  и  отличались  от  традиционной  политической  географии  тем,  что,  во­
первых,  они  оценивали  географию  как социальный дискурс,  «способ  представле­
ния  мира». Это включает не только университетскую географию,  но и созданные 
средствами  массовой  информации  «географические  клише и образы»  в фильмах, 
газетах,  рекламных  объявлениях, открытках  и путеводителях. Во­вторых, геогра­
фия для Лакоста ­  это стратегическая форма знания. Прежде чем стать универси­
тетской  дисциплиной,  география  бьша  формой  знания,  преподаваемой  королям, 
принцам,  дипломатам  и военачальникам  «География ­  прежде  всего  стратегиче­
ское знание,  которое  тесно  связано  с набором  политических и  военных практик, 
эти стратегические  методы делают географию  необходимой,  прежде всего для тех, 
кто управляет государственным аппаратом». Геополитика ассоциируется  им с и.м­
периалистической  практикой  внешней политики правителя­диктатора  (Наполеона 
или Гитлера). 

Геополитика  в исследованиях  С  Дэлби отмечает  общую проблематику  гео­
мощи, а также частный вопрос геополитической традиции  Быстрый рост  государ­
ственных функций в капиталистических государствах  после Второй  мировой вой­
ны  имеет «pacfflHpeHHjTo потребность  в идеологических  оправданиях  функций ка­
питалистических  государств».  Самые  высокие  политические  цели  государства 
формулируются  в терминах  обслуживания «национальной  безопасности,  обычно 
определяемой  в отрицательных терминах как исключение из опустошения внешних 
Других».  В  связи с  этим Советский Союз представляется  как экспансионистская 
держава,  «действия которой, по крайней мере, частично определены  его  географи­
ческим  местоположением  и значительным воздействием,  которое  это  оказало  на 
его историю». 

Во  втором параграфе «Теория  и методология геополитики постмодерна 

и  неоконсерватизма»  раскрываются теоретико­методологические  подходы  зару­
бежных исследователей  к осмыслению процессов  глобализации  и ключевых линий 
конфликта в глобальной политике 

С  позиции геополитики постмодерна  регионализация  ­  это естественный ре­
зультат глобального  кризиса  суверенного  национального  государства,  которое ус­
тарело,  не соответствует современной  действительности, постепенно  исчезает, ус­
тупая  свои  функции  регионам,  неправительственным,  некоммерческим организа­
циям, масс­медиа, транснациональным институтам и другим акторам  Поэтому не­
политические формы экспансии будут играть большую роль в геополитике  По ме­
ре  вхождения  в  эпоху  постмодерна  изменяется  статус  знания.  Оно становится 
главной  производительной  силой,  определяющей  геополитическую  мощь  нацио­
нальных государств. 

Неоконсервативные  и^rreллeктyaлы  эпохи  холодной  войны  (Э. Люттвак, 
С. Хантингтон и другие) стремятся рассмотреть ключевые линии конфликта в гло­
бальной политике на рубеже столетий и анализируют угрозы Соединенным  Шта­
там. Люттвак  считает основной угрозой ­  экономическ)то, исходящую из богатой 
капиталами, технологически  превосходящей  Японии  и, в меньшей степени. Евро­
пы. В случае Хантинггона, угроза  прибывает с «не­Запада», особенно  со стороны 
«конфуцианско­исламского» блока государств. В обоих  случаях сделан значитель­
ный  акцент  на  необходимость  внутреннего  экономического  и культурного обнов­
ления самих Соединенных Штатов. 

По окончании холодной  войны Люттвак ввел понятие «геоэкономика», кото­



рую он определяет как продолжение  «логики конфликта  в грамматике торговли» 
Противопоставляя геополитику  геоэкономике, он утверждал, что методы торговли 
замещают военные методы в международных  отношениях  Поэтому, на его взгляд, 
необходимо трансформировать  силовую экспансию  в  геоэкономически активные 
операции, которые, по сути дела, формируют статус лидера в продвижении на лю­
бые плацдармы земного шара. 

Тезисы  Хантингтона отражают  позицию  внешнеполитического  сообщества 
США, которое реагирует  на плюрализм постмодерна  консервативным фундамента­
лизмом. Во­первых, Хантингтон цивилизационным  подходом  территориализирует 
глобальное  пространство  Во­вторых, цель его стратегического дискурса после хо­
лодной  войны такая же, как и во время нес  увековечивать первенство Соединен­
ных Штатов в мировых делах. В­третьих, тезисы Хантингтона ­  это описание мира 
угроз Соединенным Штатам,  мира  потенциальных  и фактических холодных войн, 
которые требуют возобновления общества безопасности  в пределах «Запада»  От­
сюда, по его мнению, обеспечение единства и геополитической безопасности  США 
как актора глобальных процессов­ приоритетная задача правительства 

В  третьем  параграфе  «Теория и методология региональной  геополити­

ки»  рассматриваются  теоретико­методологические  подходы  в  зарубежных иссле­
дованиях к государственным образованиям как территориальным системам в мире, 
анализируются зарубежные концепции отношений  «центр­переферия» 

Можно  выделить  несколько подходов в зарубежных  исследованиях  регио­
нальной  геополитики  государств.  Мир­системный подход делит  геопространство 
на ядро,  полупериферию  и периферию  по роли территорий  в экономике (эксплуа­
тация или подчинение) и уровням экономического развития (высокий или низкий). 
Эволюционистский подход к  исследованиям  государства  выделяет  государствооб­
разующие ядра, или геополитические  центры. При этом эволюция государственной 
территории понимается как линейный или циклический процесс приращения или по­
тери территории  В функционалистической теории основным автором стал американ­
ский  исследователь  Р  Хартшорн,  рассматривающий  государство  как комплексную 
интегрированную  территориальную  систему,  которая  обеспечивает  единство  через 
вертикальную интеграцию социальных групп и гортонтальную интеграцию террито­
риальных  сообществ  Его воззрения  о территориальной  интеграции  базировались  в 
русле взаимодействия центростремительных  и центробежных сил  Главной центрост­
ремительной силой для Р  Хартшорна остается государственная идея. 

В  структуре  геопространства  государства  чаше  всего  смысл  отношений 
«центр­периферия»  связывается с неравномерностью распределения  по территории 
функций управления и воспроизводства  инноваций  В самом общем виде речь идет 
о внутригосударственных Kojrrpacrax любого происхождения  В региональной  гео­
политике выделяются четыре концепции отношений «центр­периферия»: 

1.  Теория  «внутреннего  колониализма».  Она  описывает  политическую ие­
рархию территорий  в составе государства,  которая объясняется экономическим не­
равенством  Для периферии  характерна ориентация на производство  сырья, так как 
местная рабочая сила отличается низкой квалификацией. Теория «внутреннего ко­
лониализма»  объясняет отношения  между центром  и периферией  в  неомарксист­
ском  ключе.  Периферия  становится рассадником  так  называемых  этнорегиональ­
ных движений, или в других терминах  ­  антисистемных движений ­  левых, лево­
радикальных, националистических. 
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2  Социально­экономическая  концепция  Здесь  экономически  более  разви­
тый центр противопоставляется менее развитой периферии  Во многих  исследова­
ниях  в  отношениях  «центр­периферия»  подразумевается  именно  экономический 
контекст (например, в мир ­  системном подходе в геополитике)  Наличие экономи­
ческих ресурсов  часто стимулирует развитие  политических  центров,  рост  их осо­
бых амбиций. 

3  Управленческая концепция. Функции управления распределены  по терри­
тории  неравномерно.  В пространстве,  таким образом,  хорошо  выражены отноше­
ния  господства  ­  подчинения: одни территории  и центры правят, другие ­  подчи­
няются  Центр  ассоциируется  с  местом,  из  которого  осуществляется управление 
политическими процессами. 

4  Инновационная  концепция  Центр  ассоциируется  с  местом,  в  котором 
происходит выработка  собственных  инноваций  или трансляция  инноваций, заим­
ствованных  извне.  Периферия,  в  свою очередь,  с  запозданием  воспринимает  эти 
инновации или их отторгает. 

Все  эти концепции  отношений «центр­периферия»  по  определению  статич­
ны.  Динамическими концепциями  этих  отношений  стали  концепции  «структуры 
раскола» между центром и периферией  и «поясом городов»  С  Роккана  Он выделя­
ет четыре типа периферий государствообразования­  буферные периферии  (interface 
peripheries),  которые находятся между крупными государствообразующими ядрами 
и  исторически  испытывают воздействие  с  разных  сторон;  внешние  периферии  ­
отдаленные  окраинные  земли, обычтю ­  периферийные  приморские  районы; анк­
лавные периферии,  которые со всех сторон окружены чужеродным ареалом; пери­
ферии  неудавшегося  центра ­  территории,  которые пытались стать центром госу­
дарствообразования,  но эта попытка оказалась неудачной 

Зарубежные  авторы  в  исследованиях  геопространства  государств  немало 
уделяют внимания синергетическим  эффектам  в деятельности  регионов  и появле­
нию на этой основе «регионального регулирования и региональных сетей» 

Во  второй  главе  «Теоретико­методологические  основы геополитическо­
го анализа  регионов  современной  России» раскрываются основные принципы и 
теоретико­методологические  основы геополитического  анализа регионов  в россий­
ском геопространстве,  рассматриваются основы политологической теории россий­
ского  геопространства  и  дается  анализ  региональных  геополитических  детерми­
нант,  их  системного  влияния на  геогютатический статус государства  в междуна­
родных отношениях 

Первый параграф «Методология внутренней  геополитики  России» по­
священ концептуальным основам политологической теории геополитического про­
странства  России  в ее репюнальном  измерении,  феноменологической  специфике, 
месту и роли внутренней геополитики в структурогенезе российского геопростраиства 

Теоретико­методологические  основы  геополитического  анализа  регионов 
современной  России должны базироваться, на взгляд автора,  прежде всего на кон­
ституировании понятия о внутренней геополитике Российской Федерации и ее ме­
тодологии,  которая  исходит  из целого ряда  обт^ективных предпосылок  в россий­
ском  геопространстве.  Так, региональная  стратификация  в стране  имеет глубокие 
исторические корни. Геополитическое положение России после распада Советско­
го Союза и появления на его территории  новых государственных  образований  с га­
ло трансрегиональным. Российские регионы отличаются большими территориями. 



значительно  превосходящими  территории  многих  государств  мира.  Политико­
географические  образы российских репюнов соизмеримы с геополи гическими об­
разами  многих  государств  мира  Россия  состоит из регионов,  представляющих  не 
только различные культурные и конфессиональные уклады жизни, но и различные 
типы  русской цивилизации.  Сочетание  огромного  пространства  России с  ее  не­
большим постоянно редеющим населением ставит ряд региональных  геополитиче­
ских вызовов и угроз, ответы на которые предопределяют судьбу и геополитиче­
ское положение  страны на многие десятилетия  вперед. Эти объективные предпо­
сылки и проблемы взаимосвязаны и оказывают системное влияние на геополитиче­
ский статус страны в мире. 

В  методологии  внутренней геополитики важное место занимает,  на взгляд ав­
тора,  категория геопространства,  использование  которой как нетрадиционного мето­
дологического  подхода продуктивно тем, что системная методология  недостаточна в 
анализе ряда геополитичесгсих процессов,  обозначившихся в начале нового тысячеле­
тия  Научный поиск в рамках пространственных измерений позволяет избежать жест­
кого детерминизма,  присущего системному видению 

Российское  пространство  воспринимается  во  многом  как самостоятельный и 
весьма важный властный ресурс и является, по сути, своеобразным политическим ак­
тором,  оказывающим влияние  на  геополитическое  положение  страны  Геополитика 
предполагает государствоцентричный  взгляд  на проблему  геопространства,  которое 
имеет по своей природе сетевую структуру 

Понятие  «геопространство»  позволяет  в наиболее  формализованной  и норма­
тивно  определенной  форме  охарактеризовать  состояние  сопряженности различных 
многоуровневых  систем,  складыванэщихся, развивающихся  и  функционирующих в 
рамках  единой территории  государства,  региона  Это совокупная сфера влияния со­
общества политических акторов. Геопространство имеет ресурсы: политические, ад­
министративно­правовые,  экономические,  демографические,  идеологические,  куль­
турные  Пространственное расположение  этих ресурсов образует  различные уровни 
организации  геопространства  политическое,  правовое,  экономическое,  духовное  и 
т. д  Отсюда  геопространство  государства  имеет  в  качестве структурных элементов 
соответствутощие  пространства  ("политическое,  экономическое  . ). Геопространство 
России в рамках такой стругстуры состоит из геополитического ядра, внешней и внут­
ренней полупериферии  и периферии  Геополитический процесс в эгом пространстве 
имеет соответственно многокачественное измерение. 

Региональное политическое пространство как элемент едино! о геоиространства 
России 1тринадлежит к конкретной политической культуре и истории. Гранищ.1 его не 
всегда точно совпадают с административно­территориалышши. Можно говорить, в ча­
стности,  о центрально­российском  политическом пространстве,  о  кавказском, сибир­
ском, дальневосточном, северо­западном  Региональная структура в России в кошфст­
ный момент политического времени является некой результирующей  целенаправлен­
ных усилий по изменению геополитического  пространства.  Источником сложных  си­
ловых взаимодействий могут быть Центр, сами регионы, а также внешние геополитиче­
ские силы, определяющие глобальные процессы. 

Внутренняя геополигака во внутриполитическом процессе призвана обеспечить, 
во­первых, контроль государства над за}щмаемым им пространством, а во­вторых, сде­
лать действенными свой контроль, влияние, присутствие в регионах, которые позволя­
ют осуществлять самодостаточ}гое развитие страны как актора мировой геополитики. 
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Внутреннюю  геополитику  нельзя  сводить  к региональной  политике  в Рос­
сийской Федерации по целому ряду оснований  Так, внутренняя геополитика непо­
средственно  призвана участвоват15 в решении стратегических задач общей глобаль­
ной  геополитики  Российской Федерации,  ее  национальной  безопасности  Регио­
нальная  политика  решает  скорее  тактические  задачи  социально­экономического 
развития регионов.  Внутренняя  геополитика  вытекает из  объективной  закономер­
ности развития государства,  региональная  политика  ­  из программы  конкретного 
правительства  (В  Черномырдина, Е  Примакова, М  Фрадкова и т  д). Структурные 
единицы  объекта  внутренней  геополитики  формируются  как  океаническо­
контииентальные  таксоны, которые  являются  естественно­географической,  этно­
политической и экономической предпосылкой формирования  внутренних геополи­
тических и геоэкономических регионов  А региональная  политика базируется в це­
лом на сложившейся «сети административно­территориальных  единиц» 

В  тоже  время  региональная  политика  и  геополитика  государства  как  его 
внутренняя и внешняя функции неразрывно  взаимосвязаны и взаимообусловлены. 
Причем характер взаимосвязи не линейный, жестко детерминированный,  где одна 
сторона  выступает причиной, другая ­  следствием, а функциональный ­  причина и 
следствие в ней могут меняться местами  В любом случае найти оптимальное соот­
ношение между региональной  политикой и внутренней геополитикой ­  важнейпшя 
задача правящей элиты любого государства, тем более государства  с такими регио­
нальными и геополитическими проблемами, какие есть у современной России 

Во  втором  параграфе  ((Региональные политико­пространственные  де­

терминанты»  дается обоснование и анализ понятия о региональных геополитиче­
ских  детерминантах  как совокупности политико­пространственных  ресурсов  гео­
пространства,  показывается их  системное  влияние на  геополитический статус го­
сударства в глобальных  процессах. 

В  методологии  внутренней геополитики роль и место регионов в российском 
геопространстве  определяют  их  геополитические  детерминанты  Они  характери­
зуют геополитические функции, положение или геополитическое значение россий­
ских  регионов  Структурно  геополитическое  положение  или  значение  регионов 
России включает в себя ряд детерминантов,  важнейщими из которых являются' по­
литико­пространственные, социально­экономические  Каждый из геополитических 
детерминантов  представляет  собой соответствующую систему не только геополи­
тических факторов, но и геополитических  вызовов и угроз, геополитических явле­
ний  и процессов,  оказывающих косвенное  или непосредственное  влияние на гео­
политическую  роль,  значение  и  положение  регионов  на  уровень  национальной 
безопасности, геополитический статус государства  в международных отношениях 

В  результате  системного  воздействия  геополитических  детерминантов  на 
внутреннюю  геополитику,  национальную  и  региональную  безопасность  страны 
меняются и основные атрибуты геополитического  пространства  государства, что, в 
свою очередь,  приводит  к изменению геополитического  положения страны или от­
дельных его регионов  Геополитический анализ регионов в геопространстве  России 
как актора мировой геополитики предполагает оценку их роли и значения в совре­
менных геополитических процессах с точки зрения региональных  геополитических 
детерминант,  имеющих не только общероссийское, но и международное значение 

Одной из основных  геополитических  детерминант  российских  регионов яв­
ляется характер их территории  как океанически­континентального  таксона с опре­
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деленными  размерами,  особой  конфигурацией,  специфичными  природно­
географическими  условиями, геополитическими  функциями, способствующими к 
объединению или разъединению  геопространства  России. В обеспечении  единства 
геопространства  важную роль играет территориальная  или пространственная орга­
низация общества  (ТОО). 

Геополитическое значение имеют биосферные резерваты,  неосвоенные про­
странства страны с еще незагрязненной  средой  Как один из крупнейших на Земле 
массивов практически неосвоенных  «диких» земель, они являются стратегическим 
резервом биосферы, геохимическим барьером для глобального  загрязнения  В силу 
этого российские  регионы  выступают территориями  компенсации  глобальных ан­
тропогенных  нарушений природы  В регионах России находится  около половины 
запасов  стратегического  сырья  планеть!  Это ­  будущее  всего  человечества.  Каж­
дый россиянин условно в б раз богаче американца,  в  17 раз богаче европейца  Ре­
гиональные детермина1ггы,  характеризующие  топливно­энергетический  потенциал 
и качество природной  среды, будут играть все бозшшую роль во внутренней геопо­
литике и в глобальных геополитических  процессах. 

Сохранение  территориальной  целостности  и  единства  государства  невоз­
можно  без  населения  Уникален генофонд  регионов  России  По данным ученых 
Института общей генетики РАН,  на территории  бывшего СССР находится полови­
на  мирового  этнического  раз1юобразия  По  этому  показателю  Северная  Евразия 
лидирует  среди других регионов  мира. Особый геополитический статус имеют ма­
лочисленные этнические группы Севера, которые создали совершенно уникальную 
циркумполярную культуру, доказали, что человек может жить и работать в экстре­
мальных природно­климатических  условиях и быть включенным в мировую циви­
лизацию. 

Этноконфессиональные процессы  в регионах  свидетельствуют,  что истоки 
многих поступков людей детерминируются  их этнической ментальностью. Сопод­
чиненность  «этнического» и  «ментального» может определя1ься  географическим 
контекстом. Мож1Ю говорить о ментальности русского суперэтноса на Юге,  Сиби­
ри, Дальнем Востоке. С феодального периода Российского государства отмечается 
возникновение региональных  различий у русского суперэтноса  В отдельные груп­
пы выделяются волгари, поморы, казаки, кержаки и т. д. 

На  этноконфессиональные  процессы  в регионах  оказывают влияние соци­
альные дистанции  меясду этническими группами и специфический комплекс авто­
гетеростереотипов  в  полиэтнической  среде  Существование  этноконфликтности 
зависит  от политических  средств  оптимизации  феномена  межэтнической дистан­
ции. Проявление этого феномена зачастуао зависит от степени этноконцснтрации в 
регионах  Социальные дистанции  между этническими группами сокращаются при 
позитивной направленности  этих  групп на кросскультурггае взаимодействие  в по­
лиэтническом пространстве региона. 

В  третьем  параграфе «Региональные социально­экономические детерми­

нанты»  рассматриваются региональные геополитические детерминанты  как  совокуп­
ность социально­экономических  и духовных ресурсов регионов  в структуре российско­
го геопространства, показывается их системное влияние на геополитические процессы 

К  числу важных детермипарггов в оценке внутреннего геополитического про­
странства России относится экономический потенциал российских регионов, кото­
рый имеет ярко выраженную региональную дифференциацию  Многие компании в 



регионах выступают как транснационализированные  структуры.  Этим структурам 
в  современных  условиях  государство  фактически делегирует  реализацию  нацио­
нальных  интересов  в мировом  геоэкономическом пространстве  Крупные  геоэко­
номические  ареалы  в .регионах  с  выходом  на транснациональные  воспроизводст­
венные системы, включившиеся  в глобализационные  процессы, будут определять 
стратегию развития России  в будущем и ее позицию в мировой экономике  В на­
стоящее время субъекты  РФ  все более активно включаются в прямые отношения с 
сопредельными иностранными регионами, что находит отражение в ииституализа­
ции трансграничного сотрудничества по всему периметру российских границ 

Крупные растущие российские города­мегаполисы, технологические класте­
ры, технопарки, особые экономические зоны могут выст>'пать как генераторы пе­
редовых  технологий,  новых  ценностей,  современных  идейных  ориентиров,  как 
«центры  кристаллизации»  социальной  сети,  обеспечивающей  целостность  всего 
геопространства  России  Состояние системы, науки и образования  в регионах оп­
ределяет в стратегическом плане национальную безопасность страны, ее геополи­
тический статус в глобальных процессах. 

Дороги,  нефтегазовая  система,  инфраструктура  энергетики,  железнодорож­
ный, автомобильный, воздушный и речной транспорт,  информационные  коммуни­
кации в стране как геополитические детерминанты всегда интегрировали полити­
ческое, экономическое, духовное  пространство регионов, резко повышали их гео­
политическое  значение,  оказывали  сильное  воздействие  на  функциональную 
структуру  и расселение  населения, территориальную организацию  России  Созда­
ние транспортных узлов в крупных городах в регионах, вовлечение их в междуна­
родные транспортные коридоры определяют процесс формирования  новой конфи­
гурации геопространства страны в геополитической картине мира 

Для  обеспечения эффективного  контроля и управления территориями боль­
шую  роль  играют  геоинформационпые  технологии,  позвотяющие пропюзировать 
развитие геополитических процессов,  а также последствия принимаемых решений 
на основе имитационного моделирования в регионах 

Различная региональная идентичность людей и политической субк>'льтуры  ­
характерная черта трансформационного периода регионов России, где встречаются 
самые разные типы политической культуры ­  от традиционалистской до различных 
разновидностей  западной  либерально­демократической  Российская  политическая 
культура всегда была государство­цешричиой  В настоящее время культура благо­
даря коммуникационным технологиям превращается в геокультуру и начинает иг­
рать все более значительную роль в геополитических процессах  и стратегической 
политике государств. 

Региональная элита во главе с г}'бернаторами, главами субъектов Федерации, 
проявляя геополитическое мировидение,  становится реальным проводником обще­
государственных  интересов  в  международных  делах,  важнейшим  системообра­
зующим элементом, скрепляющим политическое единство страны 

Важной  региональной  детерминантой  является уровень региональной  безо­
пасности как производной  внутренней геополитики и составной части националь­
ной безопасности страны, актора  глобальных процессов  Особую роль играют та­
кие геополитические детерминатъ!, как военно­стратегическое значение субъектов 
Российской Федерации и место оборонно­промышленного  комплекса  в их эконо­
мике, военная инфраструктура в регионах, конфигурация иностранных вооружен­



ных сил на сопредельном  приграничном пространстве 
Все  региональные  детерминанты  взаимосвязаны и составляют единую сис­

тему,  характеризующую  геополитическое  положение  и  значение  российских  ре­
гионов в глобальных геополитических процессах. Правильная оценка системы гео­
политических  детерминант  позволяет  в  конкретной  геополитической  обстановке 
определить адекватный путь реализации внутренней геополитики в интересах обес­
печения национальной  и региональной  безопасности  России в глобальных  процес­
сах  Изменение  детерминант  задает вектор  внутренним  геополитическим  законо­
мерностям,  которые, без  претензии  на  законченность,  можно выразить в следую­
щих тезисах: 

­  для сохранения единого геополитического пространства России проблемы 
национальной  и региональной  безопасности должны осознаваться одинаковым об­
разом как Центром, так и регионами; 

­  на реальный контроль над геопространством  могут претендовать  лищь те 
регионы,  которые  сумели адекватно  решить  у  себя проблему  экономической эф­
фективности, территориальной справедливости и самодостаточности; 

­  стабильность, устойчивость и безопасность  контролируемой  территории 
достигается  оптимальными  размерами  и  большей  с7руктурностью  пространства 
региона; 

­  преиму1цества получает тот геопол1Ггический субъект, который контроли­
рует ключевые пространства и географические точки региона; 

­  с потерей  контроля над региональным пространством  одним  из геополи­
тических субъектов его приобретает другой субъект; 

­  сокращение  численности населения  на да}той  территории  способствует, 
как правило, росту внешней демографической экспансии. 

Через призму этих закономерностей,  на наш взгляд, необходимо рассматри­
вать внутренние геополитические процессы России как актора мировой геополитики 

В  третьей  главе  «Место  и  роль  макрорегионов  в  российском  геопро­
странстве» рассматривается внутренняя структура геопространства  России и про­
водится комплексное  исследование  геополитического  значения регионов  России в 
ее геополитическом пространстве на основе региональных  геополитических детер­
минант с учетом влияния геополитических вызовов и угроз. 

В  первом параграфе  «Геополитические функции макрорегиоиов» раскры­
ваются эти функции как в целом, так и на примере  Северо­Запада  Российской Фе­
дерации  Геополитические  функции  Северо­Запада  рассматириваются  в качестве 
репрезентативной  геополитической модели взаимодействия макрорегиорюв страны 
с Евросоюзом 

Роль макрорегионов  в российском геопространстве  вытекает из их геополи­
тических функций  Макрорегион в современных геополитических процессах в leo­
пространстве  страны  может  выполнять функции геополитического  ядра, полупе­
риферии,  периферии,  буфера,  анклава,  неудавшегося  центра,  геополитического 
трансферта, геоэкономического региона, транспортного  коридора, форпоста  на оп­
ределенном eeicrope российской геополитики 

Макрорепюн  может  быть  источником  минерально­сырьевых  и топливно­
энергетических  ресурсов, биосферным  резерватом,  цен гром инноваций, рекреаци­
онной базой не только общероссийского, но и международного  значения Макроре­
гион может стать узловым пунктом международных  конфликтов, средоточием гео­
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политических интересов, объектом экспансии, геополитическим плацдармом 
Геополитические функции расширены прежде всего у приграничных макро­

регионов, которые неизбежно вплетены в сложнейшую комбинацию факторов, свя­
занных с геополитикой,  геоэкономикой  и национальной  безопасностью  Геополи­
тические функции макрорегионов  взаимосвязаны и могут кардинально изменяться 
в зависимости от места страны в геополитической картине мира, от характера и на­
правленности геополитических процессов на конкретном историческом этапе 

Геополитические функции макрорегиона  раскрываются автором на  примере 
Северо­Запада,  который является современным  производственным  центром  стра­
ны,  имеющим  важное  геоэкономическое  и оборонное  значение.  Он является по 
значимости вторым после Центрального  макрорегиона  центром  науки и образова­
ния, занимая по ряду  направлений ведущие позиции в стране и за рубежом Севе­
ро­Запад выполняет геополитическую функцию эффективного  мультимодульного 
транспортного  коридора, являющегося важной составной частью единого мирового 
транспортного  пространства  Макрорегион  играет важную роль  в  приграничном 
сотрудничестве  и  формировании  единого  географического  и  культурного  про­
странства с Европейским союзом  Северо­Запад  является источником минерально­
сырьевых  и топливно­энергетических  ресурсов  не только  общероссийского,  но и 
мирового значения  Он служит уникальным биосферным резерватом,  «легкими Ев­
ропы». Макрорегион является пространством соприкосновения ареалов различных 
этносов и одним из центров мировой культуры, Северо­Запад  играет особую воен­
но­стратегическ>'ю  роль приграничного  макрорегиона  страны и представляет  тер­
риторию базирования нескольких военных округов и флотов России. 

Во  втором параграфе «Геополитическое полозкение макрорегионов»  про­
водится анализ геополитического положения макрорегионов  современной России в 
ее геополитическом пространстве на основе федеральных округов. 

Регионы, входящие в Центральный федеральный округ (ЦФО), являются гео­
политическим ядром  России с высокими показателями своих геополитических  де­
терминант  Они отличаются выгодным географическим  положением, находятся в 
узле  важнейших транспортных  путей ­  железнодорожных,  автомобильных,  вод­
ных, авиалиний, трубопроводов.  Эти регионы дают наибольшую долю финансовых 
ресурсов  в бюджет страны и занимают одно из первых  мест в  стране  по объему 
промышленной  продукции.  Они являются основным районом  развития  науки и 
культуры Российской Федерации, кузницей квалифицированных кадров 

Являясь крупнейшим финансово­информационным  центром  страны  Москва 
обладает  такими  реальными  возможностями  воздействия  на  ход  социально­
экономического развития  страны, каких нет ни в одном другом  субъекте  Россий­
ской Федерации и даже ни в одной столице развитого государства. Поэтому Моск­
ва как город, имеющий многовековую историю, представляет  граниальную геопо­
литическую  точку, порождающую своеобразные  геополитические  волны во всем 
геопространстве  России. 

На геополитгтческих осях, связывающих Центр с Уралом, Сибирью, Дальним 
Востоком  и Центральной  Азией, находятся  Приволжский федеральный  округ, ре­
гионы Поволжья и Волго­Вятского бассейна  Этот макрореп10н  примыкает и к гео­
политическому Востоку  и Югу  России  Через Нижний Новгород проходит Второй 
панъевропейский  транспортный  коридор.  Связующим звеном  между  Россией и 
Центральной Азией, воротами в Азию является Оренбургская область 
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Поясом  внутренней  евразийской  интеграции,  связывающим европейскую и 
азиатскую части Российской Федерации, является Урал  Геополитическое положе­
ние Макрорегиона обусловлено в значительной степени  фактором срединного рас­
положения Урала на евразийском континенте, на фанице европейского и азиатско­
го  экономических  пространств  Через  Урал  лежит кратчайший путь  (воздушный 
через Арктику) между Северной Америкой и Центральной и Южной Азией, Север­
ной Америкой и Кавказом, Ближним Востоком, Передней Азией и другими наибо­
лее перспективными регионами развития мира в будущем 

Геополитическое  положение  российского  Юга,  непосредственно  примы­
кающего  к Кавказу, определяется  ролью «стратегического  буфера»,  отделяющего 
остальную  Россию от районов  геополитического  риска,  политической нестабиль­
ности и этнических конфликтов на Северном Кавказе и в Закавказье  Наиболее ха­
рактерной  особенностью  макрореп^она  является  геополитическая  биополярность 
на осях Запад ­  Восток и Север ­  Юг 

В  силу относительно  близких  расстояний  от центральноевропейской  части 
страны и за  счет демографически  плотной заселенности,  экономической и транс­
портной  развитости  треугольник  Ростов­на­Дону ­  Волгоград  ­  Астрахань пред­
ставляет собой важнейший форпост России на Юге,  геополитическое ядро кавказ­
ской стратегии Евразии  Низовья  Волги и Дона составляют в совокупности с Вол­
го­Донским  каналом центральное  звено  одной из крупнейших в мире внутренних 
воднотранспортных  систем,  которая  входит  в  так  называемое  Большое Водное 
Кольцо  Европы,  протянувшееся  по  нескольким  моря.м  и рекам,  включая  Дунай, 
Рейн. 

Северный Кавказ расположен на перекрестках  коммуникаций, связывающих 
Европу  со  странами  Юго­Западной, Южной  и Средней  Азии  и обеспечивающих 
выход к трем морям. Макрорегион является пространством тесного соприкоснове­
ния христианского  и мусульманского ареалов во всем разнообразии  их проявления 
В  силу своего геополитического положения Северный Кавказ всегда был зоной ин­
тересов  и геополитических  амбиций разных  стран, являлся своеобразной  «буфер­
ной зоной» и областью разграничения  сфер геополитического  влияния  На терри­
тории  Дагестана  расположен  Дербентский  проход  ­  важнейший магастральный 
путь между Западом и Востоком 

Сибирь с территорией  гигаьггской протяженности составляет главное страте­
гическое преимущество России как подлинно  евразийской державы  Транспортная 
инфраструктура Сибири имеет широтное протяжение ­  железные дороги связыва­
ют западные районы страны и Дальний Восток  Особое место занимают Транссиб, 
БАМ  и  водный  путь по  Амуру  Широка сеть  воздушных  сообщений  Благодаря 
этому Россия получает возможное гь накрепко  связать регионы Центра с тихооке­
анским  побережьем,  обеспечив  тем самым потенциальную  магистраль  полноцен­
ного освоения Сибири и выхода в Азиатско­Тихоокеанский регион  Вновь повыша­
ется  значение  Северного  Ледовитого  океана  по пути  выхода  в Атлантику  Этому 
способствует наличие Северного морского  пути. Важны географическая близость с 
южными  соседями  и достаточная  обширность  «эффективной территории»  Нали­
чие таких факторов создает все необходимые  условия для успешной хозяйственной 
деятельности, делает Сибирь ядром,  способным придать  устойчивость всему гео­
политическому пространству  России  Поэтому геополитическое  будущее России  ­
в пространствах Сибири с уникальным природно­ресурсным  потенциалом 
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Дальний Восток  соседствует  с  крупнейшими и стабильно развивающимися 
государствами  мира  ­  США,  Японией. КНР,  Южной  Кореей  Макрорегион нахо­
дится на стыке океанических путей с довольно  развитой системой магистральных 
железных дорог, пересекающих  всю Евразию, что открывает большие возможности 
для роста  международных  транзитных  перевозок,  а также для развития междуна­
родного экономического сотрудничества  Дальний Восток  относятся к тем немно­
гим районам, геополитическое положение которых относительно Мирового океана, 
других  стран правомерно  и необходимо рассматривать  в качестве одного из важ­
нейших ресурсов развития страны в X X I  веке  Геополитическая роль  макрорегиона 
обусловлена,  прежде  всего,  наличием  уникальных,  имеющих  мировое  значение 
минерально­сырьевых, топливно­энергетических, лесных и морских биологических 
ресурсов. 

В  связи с  возрастающей  ролью  Азиатско­Тихоокеанского региона  (АТР)  в 
мировой экономике увеличивается значимость Приморского  края  как контактной 
зоны с этим динамично развивающимся регионом  Крупнейхией по территории рес­
публикой Российской Федерации  с уникальным по составу и качеству природно­
ресурсным потенциалом является Якутия  Включение ее территории  в систему ме­
ждународных  и межрегиональных транспортных  коммуникаций представляет  зна­
чительный интерес для стран Азиатско­Тихоокеанского региона. Северной Амери­
ки,  Канады, Европы.  Основным центром  мировой  цивилизации  X X I  века должна 
стать Чукотка. Естественный «передовой  рубеж» в системе стратегической  оборо­
ны материковой части Дальнего Востока представляют собой Курильские острова 
Для России Курилы являются ключом  к Азиатско­Тихоокеанскому региону 

Таким  образом,  макрорегионы  представляют  собой  сложный геополитиче­
ский  и социально­экономический  комплекс с разным  геополитическим  потенциа­
лом, что определяет своеобразие  их развития в структуре геопространства Россий­
ского государства. С учетом геополитической роли каждого макрорегиона  и долж­
на строиться внутренняя геополитика  в нашей стране  Непременным условием эф­
фективной интеграции России в мировое хозяйство и повышения геополитической 
субъектности страны в мировой геополитике является формирование опорного кар­
каса транспортной  системы азиатской  части России с  учетом прогноза развития 
всех видов транспорта  сопредельных  стран и реализации  крупных международных 
проектов. 

Третий параграф  «Региональные вызовы и угрозы» посвящен анализу ос­
новных, взаимозависимых геополитических вызовов и уг­роз, которым подвергают­
ся  в современных  условиях российские  региоггы  Раскрывается их кумулятивное 
воздействие на геополитический статус России в глобальных процессах 

Среди них автор  выделяет прежде  всего воеино­стратегические,  территори­
альные  Вступление  стран Балтии в НАТО непосредственно  затрагивает  интересы 
безопасности  западных  регионов  России  По периметру  границ  РФ  возле  ее при­
граничных регионов  развернуты мощные фЗ'ппировки иностранных вооруженных 
сил,  насчитывающие 38 полевых армий. 42 армейских  корпуса, 240  дивизий. 215 
отдельных бригад. 

Приграничные районы соприкасаются со странами ближнего зарубежья,  об­
разующими  своеобразный  «кара1ггинный  пояс»  и  кольцо  нестабильности  вокруг 
России,  лишая определенным  образом  нашу стран>' от естественных  выгод ее ев­
роазиатского  положения  Об  этом  свидетельствует  интенсификация  разведыва­
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тельной деятельности  иностранных  организаций  и служб,  особенно  в пригранич­
ных  Территориях  страны,  где  обостряется  сопернтество  между  ведущими госу­
дарствами  за влияние на эти регионы  Субъекты Российской Федерации  являются 
полем  целенаправленной  экспансии  и  отработки  разрушающих  геополитических 
технологий  Рассматривая возможные сценарии  будущего России, исследователи на 
первое место ставят угрозу ее распада на самостоятельные государства ­ регионы. 

Не сняты с повестки дня территориальные  претензии определенных  полити­
ческих  кругов  Эстонии,  Латвии, Финляндии  Остается дискуссионным в общест­
венном сознании в Германии вопрос о Калининградской области  Отдельные пред­
ставители  на)^ных  и политических  кругов, общественных  движений на Украине 
отстаивают  геополитический  проект  «Украина от Карпат до  Кавказских гор'»  В 
Монголии ряд общественно­политических организаций  выдвигает претензии к час­
ти  территории  Бурятии и  Тувы  Распространяются идеи  «воссоединения); в «еди­
ных  исторических  границах»  автономного  района  Внутренняя Монголия  Китая, 
Монголии  и Бурятии  Изыскания по проблеме  корейского  государства  Бохай рас­
пространяются  на  обширные  районы  современных  Хабаровского и Приморского 
краев  Япония требует от России переда гь ей часть Курильских островов 

Зарубежные эксперты уже открыто Говорят о необходимости  международно­
го режима использования ресурсов Сибири и Дальнего Востока  Имеются аналити­
ческие  разработки  относительно  того,  что ведущие  страны АТР фактически уже 
произвели  «раздел»  между собой различных регионов  Восточной  Сибири и Даль­
него Востока и их ресурсов. Китайская стратегия «Цзоу чуцюй»  (идти вовне) пре­
дусматривает  включение нефти, газа, рудных и лесных ресурсов  России в орбиту 
экономического развития Китая 

Относительная  демократия  на  федеральном уровне сталкивается с едва за­
маскированным  авторитаризмом  на региональном  уровне  Асимметрии в федера­
тивных  отношениях  и  региональгюй  политике  усугубляются угрозой  в регионах 
международного  терроризма, асимметричных войн и межэтнических конфликтов, 
которые стали использоваться геополитическими противниками в качестве геопо­
литического  давления  на  Россию  Продолжает  накаляться  обстановка  в .мирных 
ense вчера северокавказских республиках, лишенных по­настоящему  государствен­
ной поддержки и помощи 

Политические процессы  в 90­ые  годы  вызвали эрозию  единого экономиче­
ского  пространства  страны  и  породили  сильные  герриториальные  контрасты  и 
диспропорции  между  субъектами  Федерации.  Многие  исследователи  проявляют 
озабоченность  в  связи  с  все  большей  потерей  экономических  связей  Сибири и 
Дальнего Востока с европейской  частью России. Из регионов,  прежде  всего  Вос­
точной Сибири и Дальнего Востока, уходят целые сегменты экономики, в том чис­
ле  и в ресурсных  отраслях  Современное  Приморье фактически сушествуег в ре­
жиме сырьевой базы КНР, Южной Кореи, США  и Японии 

Революция в отношениях  собственности на средства  производства  и другие 
глубокие  политические  преобразования  в  начале  90­х  годов  вызвали системный 
кризис в стране. Передел собственности нанес серьезный удар национальной безо­
пасности,  геополитическим  позициям  России. Пе1ый  ряд  важных  предприятий 
оборонно­промышленного  комплекса  оказался  в  руках  иностранцев  Территори­
альной дезинтеграции регионов  способствует разрушение  инфраструктуры транс­
портных коммуникаций Российской Федерации  Уже в ближайшие годы возникает 
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реальная возможность технологического кризиса в регионах 
Усиление сырьевого характера экономики свидетельствует о том, что страна 

может попасть в геополитическую ситуацию так называемого  «структурного наси­
лия», то  есть окажется включенной в такую систему международных  экономиче­
ских связей, при которых регионам  России будет отведена роль  поставщиков по­
луфабрика гов сырья с оплатой «ретгы огсталости»  Инвестиционные проекты ино­
странного  капитала,  нацеленные  только  на  удовлетворение  конечного  потреби­
тельского спроса в сегментах  с ограниченной  инновационной  емкостью, формиру­
ют в регионах экономику несуверенного  импортозамещения. 

Деградации  территорий  способствует  нарастающий  процесс  распада  села, 
что  представляет  непосредственную  угрозу  национальной  безопасности  страны 
Сегодня внутренний рынок в среднем  на  40% заполнен  импортной  продовольст­
венной продукцией,  в том числе генно­модифицированной,  опасной для здоровья 

Опасные  изменения  окружающей  среды  во  многих  субъектах  Федерации 
приобретают  стойкий, хронический харакгер. Создаются предпосылки для появле­
ния  реальной  угрозы  генетическому  фонду  человека,  возникновения  генно­
модифицированных  организмов  Во внутренней  периферии  российского  геопро­
страпства  идет стремительная  архаизация  жизни, распад системы жизнеобеспече­
ния  Это ­  пространство социальной катастрофы и деградации населения 

Преступность, связанная с незаконным оборотом  наркотиков в регионах, но­
сит ярко выраже1шый организованный  межрегиональный и международный  харак­
тер  Масштабы незаконной  миграции в Россию граждан ближнего и дальнего зару­
бежья достигли в настоящее время пределов, когда под угрозу ставится геополити­
ческая безопасность  страны. Иммиграция в регионах превращается в  миграционно­
демографическую  экспансию, обусловленную ростом  «небелого»  расизма,  экстре­
мизма  и  фундаментализма  среди  некорснньгх  общин  Поэтому  неминуемо  будет 
происходить  размывание культурно­цивилизационного  российского  «генома» и его 
трансформация  в  чужой  культурно­цивилизационный  геном,  что  представляет 
принцип действия демографической  агрессии 

Субъекты Федерации все больше дистанцируются от Цен­фа  Москва в созна­
нии регионов  постепенно  становится источником бед.  неурядиц  и катаклизмов, то 
есть переходит в категорию центра зла  Основой современной политической дезин­
теграции  российского  общества  стал  кризис  политической, государственной  иден­
тичности, полярность общества, непримиримость идеологических  установок, разрыв 
хроноцелостного понимания исторического процесса в условиях отсутствия консо­
лидирующей  национальной  идеи  Не  случайно,  активизировались  попытки извне 
«гуманитарного  вмешательства» при  ипгорироваггии  суверенитета  России Россий­
ские медиаканалы  оказываются проводником  англо­американского  влияния массо­
вой культуры. 

Отмеченггые выше региональные  геополитические  вызовы и угрозы необхо­
димо рассматривать, на наш взгляд, как основные, но не исчерпывающие весь круг 
проблем,  влияющих на  геополитический  статус России в  глобальных  процессах 
Все эти вызовы и угрозы взаимозависимы и носят многоуровневый, системный ха­
рактер. Одни из них уже оказывают явно деструктивное воздействие на геополити­
ческие процессы в российском гсопространстве. Другие из вызовов и угроз имеют 
геополитически слабо выраженный характер.  Но современные  аналитические раз­
работки показывают, что даже слабые вызовы, риски могут складываться в систему 
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И создавать  кумулятивную серьезную угрозу для национальной  безопасности Рос­
сийской Федерации, оказывать серьезное  влияние на ее геополитический статус  в 
глобальных процессах. 

В  четвертой  главе  «Ленинградская  область  в  геополитическом  про­
странстве  России» раскрывается место и роль  Ленинградской  области, ее  геопо­
литическая характеристика  во внутренней геополитической структуре Российской 
Федерации. 

Первый параграф  «Геополитическое значение Ленинградской области во 

внутренней геополитике России» посвящен аиатизу роли приграничного россий­
ского региона, который вышел на передний край российской геополитики 

Уникальность  современного  геополитического  положения  Ленинградской 
области  ­  региона  России, имеющего  сухопутную границу  со  странами  ЕС,  ­  в 
первую очередь,  связана с возможностями обеспечения транзита  грузов по основ­
ным  международным  транспортным  коридорам  в треугольнике  Европа ­  Азия  ­
Америка. Ленинградская область является естественным транзитным мостом, распо­
ложенным на этой транспортной оси  Имеет удобный выход к Балтийскому морю 

Регион обладает значительными ресурсами  минерального  сырья. Выявлены 
новые виды сырья, природного газа. Есть  перспективы открытия месторождений 
нефти и алмазов  Ленинградская область превосходит многие европейские страны 
по  территории,  занимаемой  естественными природными  ландшафтами,  что пред­
ставляет  важную геополитическую детерминанту  региона. Наиболее  ценными во 
всероссийском  и  мировом  масштабах  следует  считать экосистемы естественных 
лесных массивов. На территории  области расположены к{;упнейшие озера Европы 
­  Ладога и Онега, полноводные реки Нева, Волхов, Луга, Свирь, Сясь. Многие дос­
топримечательные объекты и памятники природы  имеют статус особо охраняемых 
природных  территорий  и представляют биосферные резерваты не только общерос­
сийского, но и международного значения. 

Особую кинетическую функцию контроля над геополитическим пространст­
вом России играет транспортный комплекс Ленинградской области. Через террито­
рию региона проходят 90% грузов и пассажиров, следующих так называемым «се­
верным  коридором»  из России в Европу и обратно  Благодаря дифференцирован­
ной транспортной  системе Ленинградская область успешно интегрируется в систе­
му международных транспортных коридоров.  Федеральные дороги Ленинградской 
области  («Скандинавия» Е­18, «Россия» Е­105, «Нарва» Е­20, Санкт­Петербург  ­
Псков  Е­95, «Кола»  Е­105) включены в состав Европейской сети авггомобильных 
дорог. 

Все более важное место в структуре транспортного  комплекса занимает тру­
бопроводный  транспорт.  Одним из  главных  проектов  является развитие Балтий­
ской трубопроводной  системы (БТС) и портового комплекса в районе г. Приморска 
Выборгского  района.  Морской торговый  порт  «Высоцк»  является мощнейшим в 
Европе распределительно­проволочным  комплексом по перевалке  нефтепродуктов, 
порт  «Усть­Луга»  входит  в несколько общеевропейских  транспортных  коридоров. 
Новое  геополитическое  звучание  приобретает  проект  строительства  Северо­
Европейского газопровода  (СЕГ)  Выборг ­  Грейфсвальд по дну Балтийского моря 
как принципиально новый маршрут подачи российского природного газа в Европу. 

Немаловажную  геополитическую детерминанту  определяет качество регио­
нального  духовного,  историко­культурного  пространства.  Ленинградская  область 
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богата своим историко­культурным наследием. На ее территории  сохранилось бо­
лее 3900 памятников культуры  Сохранившиеся в Ленинградской  области этниче­
ские поселения  карелов,  вепсов, ижор,  веси бережно хранят  и передают следую­
щим  поколениям национальные традиции. 

Из  научных  организаций  наиболее  крупными  являются:  Научно­
исследовательский  технологический  институт имени  А.  П. Александрова  (НИТИ) 
Минатома  России,  Петербургский  институт  ядерной  физики  имени 
Б. П  Константинова (ПИЯФ)  РАН,  ОАО  «ВНИИтрансмаш», Федеральный научно­
производственный  центр  (ФНПЦ),  «Научно­исследовательский  институт  ком­
плексных испытаний оптикоэлектронных приборов и систем» (НИИКИ  ОЭП),  Фи­
лиал  Института физиологии  имени  И. П. Павлова  РАН.  Большинство  исследова­
ний,  проводимых этими общероссийскими центрами науки, имеет  международное 
значение и направлено  на разработку  и совершенствование передовых наукоемких 
технологий 

В  обеспечении национальной  безопасности страны важную роль играет эко­
номический  потенциал  Ленинфадской  области  Социально­экономическое  разви­
тие ее территории выполняет особую функцию экономического и социального кон­
троля  над  заметной  частью российского  геопространства  Рост  промышленного 
производства  в области почти в 3 раза выше средних по стране  показателей. Ле­
нинградская область занимает 2­е место в России по увеличению выпуска продук­
ции  промышленными предприятиями.  Экономический потенциал  Ленинградской 
области получил сегодня геоэкономическое  звучание. Повышение экспортного по­
тенциала  области напрямую связано с развитием таких производств,  как КИНЕФ, 
«Светогорск»,  «Катерпиллар», «Филип  Моррис», «Волховский алюминий», кото­
рые обеспечивают 80 процентов экспорта. 

Отличительной особенностью агропромышленного  комплекса (АПК) Ленин­
градской  области  является сохранение  крупнотоварного  сектора  сельскохозяйст­
венного производства,  занимающего ведущие позиции в стране. 

Второй  параграф «Международные связи Ленинградской  области  как 

фактор  повышения ее геополитического значения в геопространстве  России» 

посвящен  анализу  постоянной  международной  политической,  экономической, 
культурной коммуникации и трансграничного  сотрудничества региона как формы 
реализации внешней политики страны 

Сегодня Ленинградская область развивает сотрудничество на основе двусто­
ронних соглашений и договоров с 22 государствами мира, в том числе с  10 регио­
нами из 9 стран­чле1юв ЕС. Кроме того, 20 областных муниципальных образований 
имеют тесные связи с муниципалитетами  и коммунами этих  государств.  Широкая 
сеть двусторонних связей охватывает практически все сферы народного хозяйства 
Ленинградской области, включая и социальный блок 

Планомерная работа по привлечению инвесторов и успешная реализация ин­
вестиционных проектов обеспечивают рост вложений в развитие  производственной 
сферы. Более 50% всех  иностранных  инвестиций, вложенных в областную эконо­
мику, приходится на долю американских компаний. Реальной национальной  идеей 
российского автопрома стал Всеволожский завод «Форд». 

Помимо  дружеских  связей,  экономического  взаимодействия  существует и 
такое  направление  международной  деятельности,  как сотрудничество  с Европой, 
ЕС  в рамках  программ технической помощи  ТАСИС  и ИИТЕРРЕГ,  национальные 
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программы  правительств  Швеции,  Дании, Нидерландов  и других  стран,  а также 
программа  приграничного  сотрудничества  с Финляндией. В настоящее  время  ЕС 
приступает к разработке  и реализации  новой программы «Добрососедство»  В этом 
отношении область платно работает с партнерами из Юго­Восточной Финляндии 

Формируется «пилотный» регион, модель для использования на других тер­
риториях  согласно  программе  ИНТЕРРЕГ  «Сеть  сотрудничества  европейских 
двойных  городов»  Участниками данного проекта  явчяются­  Торнио ­  Хапаранда 
(граница  Финляндия ­  Швеция), Нарва ­  Ивангород  (Эстония ­  Россия), Герлиц  ­
Згоржелец  (Германия ­  Польша), Франкфурт­на­Одере  ­  Слубице  (Германия  ­
Польша). 

Важнейшим звеном мировой транспортной  системы стала транспортная ин­
фраструктура  Ленинградской  области.  Имея  общую сухопутную границу  с  Фин­
ляндией  и Эстонией, Ленинградская  обласгь явчяется субъектом государственной 
границы  России с ЕС и странами  Балтии  Именно через  Ленинградскую область 
проходит  кратчайший  морской  путь  из  Европы  на  тггенсивно  развивающиеся 
рынки России и стран СНГ  Интенсивное развитие партнерских  связей межд>  Рос­
сией, ЕС  и Азиатско­Тихоокеанским регионом создает необходимые  предпосылки 
для  формирования  в регионе крупного международного  транзитного узла 

В  настоящее время Ленинградская область относится к числу регионов, ясно 
осознающих  свою стратегию развития и свое место в российской  и мировой эко­
номике,  в  обеспечении  международных  транзитных  потоков  Крепкие междуна­
родные взаимосвязи таких регионов закладывают основу для развития позитивного 
диалога между целыми государствами 

В  третьем  параграфе «Вызовы и угрозы Ленинградской области в струк­

туре  российского  геопространства» рассматриваются  основные  региональные 
вызовы  и угрозы, имеющие  геополитическое  значение  для региона  и. соответст­
венно, для страны в целом. 

Системный подход к внутренней геополитике России подразумевает  обеспе­
чение безопасного  и устойчивого развития  каждого  региона. Национальная безо­
пасность России как геополитического актора складывается из региональной безо­
пасности  субъектов  Федерации  Именно  на  региональном  уровне  закладывается 
основа геополитической безопасности государства как актора глобальных процессов 

На  современном  этапе  на  Ленинградскую  область  как субъект Российской 
Федерации оказывает влияние совокупность  ЯВЛЙШЙ, факторов и процессов, которые 
представляют геополитические вызовы и угрозы региональной безопасности и требу­
ют  своевременной, адекватной реакции. Здесь следует отметгаъ, прежде всего, внеш­
ние вызовы Они вызваны территориальными  претензиями, существующими в поли­
тическом сознании соседних государств  На страницах финской прессы периодически 
поднимается  вопрос  о  возвращении  Финляндии Карельского перешейка  с городом 
Выборгом и Выборгским районом. В Финляндии продолжается сбор подписей в под­
держку требований о возврате территорий,  >траченных  этой страной в ходе  Второй 
мировой войны. На интернет­сайте  организации  «ПроКарелия»  даже появился под­
робно разработанный и научно обоснованный план освоения Финляндией ее бывших 
земель (одновременно план продублирован в виде отдельной брошюры) 

Существует  геополитический  проект  создания  ингерманландского  государ­
ства  на территории  Ленинградской  области  Соседняя Эстония  стала членом  НА­
ТО.  На ее территории  расширяется военная инфраструктура блока  Определенный 
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геополитический  вызов  Ленинградской  области  представляет  также  вступление 
прибалтийских стран в ЕС. 

Удобное приграничное  расположение  Ленинградской  области делает ее бо­
лее уязвимой по сравнению с другими регионами  страны перед наркоагрессией  и 
международной  террористической  деятельностью  На  территории  области  нахо­
дятся более 200 особо опасных объектов, гидротехнических сооружений 

Из  всей совокупности внутренних региональных  вызовов необходимо,  пре­
жде  всего,  выделить  асимметрию  бюджетного  федерализма  Главным  фактором 
здесь является постоянное изменение  федеральной налоговой, бюджетной полити­
ки в пользу Центра, в результате чего органы власти на местах лишаются финансо­
вых ресурсов,  направленных  на  сохранение  единого российского  экономического 
пространства, что объективно способствует развитию в политическом сознании ре­
гиона центробежных тенденций 

Региональную угрозу представляют  современные  механизмы «новой прива­
тизации»  предприятий,  криминальное  рейдерство в Ленинградской  области  Экс­
пертные оценки показывают, что на местах назревает «инфраструктурный кризис» 
Очень болезненно  воспринимается в политическом сознании негативные процессы 
в лесном хозяйстве региона  Продолжается деградация села, прежде всего, в отда­
ленных муниципальных образованиях,  где сельское хозяйство остается самой уяз­
вимой отраслью  Идет процесс ух)'дшения окружающей среды региона  На протя­
жении многих лет Ленинградская область подвергается  антропогенному  атмосфер­
ному  воздействию  от  источников  выбросов  таких  европейских  государств,  как 
Польша, Германия, Финляндия, Эстония. 

С  1990  года демографические  процессы в Ленинт­радской области  приобре­
тали регрессивный, депопуляционный характер. Общий коэффициент  естественной 
убыли населения за этот период вырос с ­1,5%о до ­12,5%о в 2005 году  Все это ве­
дет к обезлюдению территории  области, особенно ее отдаленных районов, которые 
сегодня  отличаются друг  от друга по  плотности  населения  на  целый  порядок  И 
этот разрыв год от года продолжает  усугубляться, что детерминирует  разные век­
торы развития районов  области, а это в свою очередь,  способствует территориаль­
ной дезинтеграции региона. К тому же ослабление коммуникаций, высокие транс­
портные тарифы  для  многих  категорий  жителей усиливают значение  пространст­
венных факторов в этих процессах  При этом не снижается процесс незаконной ми­
грации  на территорию  Ленинградской  области  Растет число мигрантов из Украи­
ны, Молдавии, Закавказья  Остается высоким удельный вес прибывающих из госу­
дарств  Центральной  Азии.  Чрезвычайно актуальной остается  проблема  борьбы с 
бедностью. Пауперизация и маргинализатщя населения снижают легитимность власти 

Рассмотренные выше вызовы  и угрозы Ленинградской  области  в структуре 
российского  геопространства  существуют не  отдельно,  а  в  тесной  взаимосвязи 
Безусловно, ими не ограничивается весь перечень проблем, оказывающих влияние на 
региональную безопасность  Многие вызовы и угрозы обусловлены  существованием 
неустойчивого геополитического бинара Санкт­Петербург ­  Ленинградская область 

Одни угрозы и вызовы мог)Т иметь лишь весьма отдаленные  последствия  а 
некоторые со временем ослабевают и даже сходят на нет. Другие угрозы и вызовы 
появляются, как правило, исподволь, постепенно  набирают  силу и становятся оче­
видными лишь на той стадии, на которой реакция на них оказывается  запоздалой, 
недостаточно  эффективной или полностью невозможной  Игнорирование этих вы­



29 

зовов и угроз представляет  опасность региону  как социально­территориальной  це­
лостности  в  структуре  геопространства  России. Поэтому крайне  важно своевре­
менно выявить и обеспечить своевременную адекватную реакцию всеми средства­
ми,  которыми располагают  органы законодательной  и исполнительной власти,  му­
ниципальных образований региона. 

В  Заключении подводятся итоги исследования, формулирую! ся основные вы­
воды  и предложения. Их содержание  отражается  в  научной новизне исследования. 
Отмечены новые перспективные направления дальнейшего изучения проблемы. 

Глобальные процессы на современном этапе детерминировали  быстрый рост 
геополитических  функций, роли  и значения российских  регионов  в геополитиче­
ском пространстве  Российской Федерации  Одной из ключевых проблем укрепле­
ния геополитического статуса России в международных  отношениях стала необхо­
димость обеспечения ее территориальной  целостности и единства  геополитическо­
го пространства,  актуализирующая перед российской элитой вопрос формирования 
парадигмы внутренней геополитики. 

России  нужен геополитический  проект,  рассчитанный на весь  X X I  век. Он 
немыслим  без  общенациональной  идеологии,  базирующейся  на  геополитических 
интересах  страны, без кадрового прорыва, без воспитания нового поколения само­
стоятельной, ответственной, геополитически мыслящей элиты в регионах  Для гео­
политического проекта  X X I  века нужна новая, построенная  на результатах  фунда­
ментальных исследований, теория территориальной  организации страны. 

Важнейшей  задачей  России является более  интенсивное  освоение россий­
ского  Севера,  Сибири и Дальнего  Восюка,  испытывающих все большее давление 
внешних  геополитических  сил  Для этого  должна  быть разработана целевая госу­
дарственная про1"рам.ма заселения и развития инфрастр)тсгуры этих макрорегионов. 
Программно­целевой  подход должен  быть обеспечен  и к другим регионам  внут­
ренней  периферии  российского  геопростракства,  включая прежде  всего регионы 
Северного Кавказа 

Главным  критерием  развития  России  на  современном  этапе  должно  стать 
геополитическое, цивилизационное  измерение ее регионов 
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